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1. Intreduccion

En las pasadas dos décadas ¢l desplazamiento de bienes y factores a través
de la frontera de México y Estados Unidos ha registrado un crecimiento
inusitado, lo cual ha hecho que las perspectivas de bienestar de muchos
grupos socioeconémicos de ambos paises sean altamente interdependien-
tes. A diferencia de la época de posguerra, de relativo aislamiento nacional,
la formulacién de politicas de los diferentes paises se ha vuelto intrincada-
mente interconectada debido a 1a amplia gama de efectos de retroalimenta-
cién y repercusién no intencionales. En medio de este cambiante entorno,
los gobernantes y los grupos sociales de los distintos paises pueden elegir
entre varias respuestas de politica, como los intentos de aislar a sus paises
mediante las proteccionistas —lo que muchas veces desemboca en una
asignacion ineficiente de recursos—, la apertura liberal unilateral con el
peso de los costos de ajuste resultantes, o los intentos de establecer una co-
ordinacién internacional en diversas dreas de politica en un contexto de
mayor intercambio mundial. Uno de los principales retos de esta nueva era
de interdependencia es el de desarrollar politicas piblicas que sean interna-
cionalmente eficientes, y que ademds generen amplios acuerdos y apoyo
sociales en los distintos paises, especialmente en el contexto asimétrico de
las relaciones norte-sur.

Estados Unidos y México son los dos paises con el mayor nivel de co-
mercio a través de la brecha norte-sur, incluyendo las relaciones de deuda,

* Esta investigacién se realizé con financiamiento de la Fundacién Rockefeller
v del Programa Interuniversitario de Investigacién Latina {Inter-University Program
on Latin Researchy).
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de intercambio y de comercio fronterizo mis significativas entre una na-
cion desarrollada v otra en via de desarrollo. Si bien la interdependencia
Estados Unidos-México es muy desigual, las retroalimentaciones y las situa-
ciones en que un pais mejora solo si el otro se perjudica son actualmente
aspectos de estas relaciones que se reconocen en muchas dreas de politica:
por ejemplo, la politica monetaria estadunidense tiene efectos sobre la car-
ga del servicio de la deuda mexicana (y a su vez sobre los salarios reales y
las presiones migratorias en México), sobre la inmigracién de indocumenta-
dos a Estados Unidos, y sobre la balanza comercial estadunidense. Las reac-
ciones politicas en Estados Unidos contra el intercambio con México —por
ejemplo, las restricciones al comercio o a la inmigracién—, intensifican las
presiones sobre el empleo en este pais, mientras que las implicaciones poli-
ticas de la desigualdad social en México han hecho que ésta sea desde hace
tiempo una preccupacion central para la seguridad nacional de Estados Uni-
dos. Se requiere una mayor investigacion sobre la economia politica de 1a
interdependencia para determinar cuil es la influencia directade este am-
plio espectro de vinculaciones sobre la capacidad de ambos paises para
mantener 10s pactos sociales historicos que rigen el empleo y los niveles de
ingreso.

Desde el estallamiento de la crisis de la deuda en 1982, Estados Unidos
y México han llegado a una etapa crucial en sus relaciones, y ello ha provo-
cado debates acerca de una amplia variedad de opciones politicas y de poli-
tica. La mayor parte de los afios ochenta se caracterizd por los llamados a
declarar la moratoria de la deuda, a establecer la proteccién comercial y
a restringir a las migraciones. En medio de un severo ajuste externo, y en-
frentados a una creciente oposicidén politica, los gobernantes mexicanos
han reducido de manera unilateral los aranceles altos y los controles a la in-
version extranjera. En una accién que con seguridad probari alin mis los
limites politicos de una interdependencia incrementada, recientemente
ambos gobiernos declararon su intencién de negociar un acuerdo de libre
COMmercio.

En este contexto, es necesario responder a varias preguntas esenciales.
¢Cuil es la capacidad de las diferentes combinaciones de opciones de
politica para proporcionar a la vez un renovado crecimiento de largo plzo
y un amplio apoyo sociopolitico en ambos paises? ;Qué transacciones exis-
ten entre las diferentes combinaciones de politica como, por ejemplo, in-
tentar usar la liberalizacidén del comercio para reducir las migraciones, ¢
cambiar de politica en materia de deuda a fin de influir en los patrones co-
merciales o migratorios?

Este trabajo tiene ¢l proposito de contribuir al disefio de una nueva
generacién de modelos politico-econdémicos sobre esta compleja interde-
pendencia; a fin de ayudar a los actores sociales a evaluar los efectos en el
bienestar y el empleo de un amplio espectro de politicas unilaterales y bila-
terales, Un anilisis de tal complejidad precisa del desarrollo de un modelo
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de equilibrio general computable de miltiples periodos, con interacciones
sociales estratégicas enddgenas en donde la interdependencia, por un lado,
sienta las bases para las negociaciones v, por el otro, es afectada por éstas
v los conflictos distribucionales entre grupos socioeconémicos.

Este trabajo se divide en cinco secciones, La seccitén 2 introduce el mo-
delo formal, previa mencién de varios trabajos con los cuales éste mantiene
un parentesco intelectual. En la seccidn 3 se presentan y discuten los resul-
tados de una simulacién contraria a los hechos, consistente en un creci-
miento de posguerra continuado y el mantenimiento del pacto social en los
dos paises hasta el aiio 2000. La seccién 4 analiza brevemente las implica-
ciones para el crecimiento y los pactos sociales de tres escenarios alternati-
vos: el proteccionismo, la apertura neoliberal, y un enfoque de interdepen-
dencia administrada. La seccion 5 ofrece algunas conclusiones en cuanto a
las dindmicas politicas y econdmicas de la continuacion de la interdepen-
dencia.l

2. Modelo EGc de la interdependencia

La literatura sobre la interdependencia econémica de Estados Unidos vy Mé-
xico se ha desarrollado mediante una serie de intercambios. Los modelos
de Serra? y Reyes Heroles? contienen mis detalles internos de la economia
mexicana, pero menos de la internacional, Noyolat opta por una estima-
cidn mds precisa de los parimetros migratorios verdaderos, pero carece de
retroalimentaciones de equilibrio general para escenarios alternatives. En
forma similar, Hill y Méndez’ imponen coeficientes migratorios de equili-
brio parcial a un modelo de equilibrio general, peroc lo hacen en un caso
en que los coeficientes son mucho menos confiables, a saber, para las

1 Las restricciones de espacio no permiten mis que un eshozo minimo del mo-
delo v de las opcicnes de politica. El lector interesado en tratamientos mis comple-
tos de estos temas puede reiaitirse a nuestras tesis. Ver R. Hinojosa Ojeda, “The Poli-
tical Econoemy of North-South Interdependence: Debt Trade and Class Relations
Across Mexico and the United States”, tesis de doctorado en Ciencias politicas, Uni-
versity of Chicago, 1989, v Robert K. McCleery, ““U.S.-Mexico Economic Linkages:
A General Equilibrium Model of Migration, Trade and Capital Flows”, tesis de docto-
rade en Economia, Stanford University, 1988,

2]. 8erra-Puche, ““A General Equilibrium Model for the Mexican Economy: An
Analysis of Fiscal Policies”, tesis de docterado en Economia, Yale University, 1979

* Jesus Reyes Hercles G.G. Polftica macroecondmica y bienestar en México,
Méxice, Fendo de Cultura Econdmica, 1983,

4 P, Novola, “Trban Migratlon in Mexico: A General Equilibrium Analysis”, te-
sis de doctorade en Ingenieria Civil, Stanford University, 1985,

5] Hill v J. Méndez, “The Effect of Commercial Policy on International Migra-
tion Flows: The Case of the United States and Mexico™, journal of International
Leonomics 17, 1984, pp. 41-33.
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migraciones de mexicanos indocumentados a Estados Unidos. Esto en con-
traste con el estudio de Noyola sobre las migraciones mexicanas internas.
Huffman$ sustituye resultados numéricos por estitica comparativa. Rey-
nolds y McCleery? se concentran principalmente en la dindmica de las
politicas migratorias, sin darle un origen enddgeno a las interacciones poli-
ticas estratégicas.

El modelo que aqui se presenta es inico en muchos sentidos. Es el pri-
mer modelo de EGC que combina las tres dreas criticas de interaccidn de
Estados Unidos y México: los flujos comerciales, migratorios y de capital.
Por tanto el modelo es muy flexible y adaptable a una variedad de aspectos
y combinaciones de politica. Las desviaciones ocasionales respecto de las
acostumbradas técnicas neocldsicas de modelado se dan como respuesta a
la compleja experiencia Estados Unidos-México. El modelo estd disefiado
para incorporar algunos de los factores internacionales que afectan a los sa-
larios de equilibrio de cada pais, y que antes no se habrian considerado en
los modelos de este tipo. Es el (inico modelo EGe en el cual la decisién mi-
gratoria descansa sobre fundamentos microecondmicos firmes y que tam-
bién incorpora proyecciones demogrificas multiperiddicas. Finalmente, ei
modelo le da un origen enddgeno explicitamente a la interaccién estratégi-
ca entre capitalistas y trabajadores en torno a la fijacion de salarios y el com-
portamiento del ahorro. De esta forma podemos ver si algtin enfoque parti-
cular de politica y configuracion resultante de interdependencia puede
proporcionar una solucién de transigencia o “‘pacto social” a la competen-
cia distribucional entre clases econdmicas.

Exposicion del modelo

En este modelo existen dos paises con dos bienes producidos en cada uno
de ellos. El niicleo del modelo econdmico consiste en un conjunto de fun-
ciones de produccidn por pais y por sector, un conjunto de condiciones
marginales para cada funcién de produccién por factor de produccién, un
conjunto de funciones de demanda del producto de cada sector por grupo
social (propietario de los factores), ecuaciones de comportamiento que re-
gulan ¢l movimiento del trabajo desde €l sector de salarios bajos hasta el
de salarios altos en cada pais y entre paises, un “juego’” de negociaciones
{tipo Stackelberg) entre sindicatos y capitalistas acerca del tamaiio de la nd-
mina salarial en el sector de salarios altos, y un conjunto de condiciones de

$ W. Huffman, “The U.S.-Mexican Labor Market”” (mimeo.), lowa State Univer-
sity, 1984,

7 Clark W. Reynolds y Roben McCleery, ““The Political Economy of Immigra-
tion Reform: The Impact of 1rca on the 1.8, and Mexico™, Journal of Economic
Perspectives, 1988,
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equilibrio y restricciones agregadas. Se describird cada tipo de ecuacion, se-
Aalindose los puntos e implicaciones sobresalientes. En el apéndice 1, al final
de este trabajo se presenta la lista de todas las ecuaciones relevantes y en el
apéndice 2 de datos, los valores y las fuentes de los coeficientes utilizados.

Definiciones de oferta, demanda y sectoriales

Las funciones de produccidn ¢es (elasticidad de sustitucién constante) vy las
condiciones marginales para Estados Unidos son de la forma acostumbrada
(ecuaciones 1 y 2). La naturaleza de la funcién de produccién ¢Es asegura
que se cumplan las condiciones Inada sobre las productividades
marginales.® Las funciones de produccidn exhiben rendimientos constan-
tes a escala y los ingresos de los factores se basan en las productividades
marginales, si bien no son siempre iguales a éstas,

El sector de salarios altos (sector 1) en Estados Unidos produce un bien
comerciable con trabajo y capital. Este se consume internamente, pero se
utiliza como un bien intermedio en la produccién del bien 1 de México.
Tanto en Estados Unidos como en México el sector 1 es el mis avanzado
tecnolégicamente y el mis intensivo en capital. Abarca aproximadamente
el 90% del trabajo y 95% del producto de la economia estadounidense.

El sector de salarios altos (sector 1) de México produce utilizando tra-
bajo, capital y un bien intermedio importado. Vende su produccién como
bien de consumo tanto internamente como en Estados Unidos. En este sec-
tor la productividad del trabajo es mucho mis alta, combindndose un tercio
de la fuerza laboral con poco menos que la mitad del acervo de capital del
pais para producir mis de la mitad del 15 en el afio base de 1982.

El sector de salarios bajos (sector 2) en Estados Unidos representa el
drea en la que los migrantes mexicanos compiten directamente con los ciu-
dadanos estadunidenses por puestos de trabajo. En este sector el capital y
el trabajo se combinan para producir servicios no comerciables internacio-
nalmente. Si bien es cierto que muchos migrantes siguen laborando en
la agricultura y algunos trabajan en las manufacturas, el perfil emergente
del migrante indocumentado de los afios ochenta es el del trabajador de la
construccién, conserje, sirvienta, jardinero, o empleado en otros servi-
cios, produciendo bienes y servicios que no son comerciables internacio-
nalmente.¥

& Las productividades marginales son decrecientes, aproximindose a cero
cuando la cantidad de un factor tiende al infinito. Ademis todos los factores son ne-
cesarios para la produccion, en el sentido de que sus productividades marginales
tienden al infinito al tender la cantidad del factor a cero.

? Ver Wayne Cornelius, “From Sojourners to Settlers: The Changing Profile of
Mexican Migrants to the [1.5.”, en Bustamante, Hinojosa v Revnolds {editores), U.S.-
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En el sector de salarios bajos de México (sector 2), el trabajo y el capital
se combinan con un factor fijo, que llamaremos tierra, en una funcién de
produccién que exhibe rendimientos a escala decreciente en los primeros
dos factores. El producto de este sector, al cual llamaremos servicios y agri-
cultura de subsistencia, no se comercia internacionalmente. Si bien técnica-
mente comerciable, 1a produccién maicera de temporal en pequefias parce-
las del centro y del sur de México se destina en gran medida al consumo
familiar y no puede competir efectivamente en términos de costos con los
grandes productores de granos bajo ningiin conjuntc razonable de precios
factoriales y tipos de cambio. La semejanza de esta actividad econdmica
con el sector de servicios en cuanto a proporciones capital/producto y ni-
vel salarial justifica agregarlos. Por otra parte, la agroindustria irrigada y me-
canizada del norte que produce frutas y vegetales de invierno para expor-
tarlos a Estados Unidos, se agrupa con el sector manufacturero.

Este modelo permite perpetuar el dualismo sectorial de la movilidad la-
boral dentro de los paises. La evidencia empirica de que los salarios son bi-
modales en México y de que existe una subclase de trabajo no calificado
en Estados Unidos requiere abandonar el supuesto neoclisico de que el tra-
bajo se desplaza para igualar su producto marginal. El movimiento del
trabajo del sector de salarios bajos al de altos es regulado en el tiempo por
dos ecuaciones de comportamiento. Las ecuaciones 6 a 84 describen el mo-
vimiento del trabajo entre sectores en el interior de un pafs, definiendo una
relacién capital/trabajo incremental (IXL) que vincula el crecimiento laboral
en el sector de altos salarios con el nivel de inversidén nueva y el comporta-
miento del ahorro de los capitalistas.

Las restricciones de agregacién (conjunto 2 de ecuaciones) meramente
aseguran el agotamiento del producto total en pagos a los factores (el teore-
ma de Euler) y que la produccidn se dé sobre la frontera de posibilidades
de produccién. La especificacién de la demanda utilizada en el modelo
(conjunto 3 de ecuaciones) es el sistema lineal de gasto Stone-Geary. La de-
manda de un individuo por un bien tiene dos componentes: un nivel de
demanda constante o de subsistencia, y otro que es proporcional al ingre-
50. Ademis de presentar los efectos apropiados en cuanto a los precios rela-
tivos y el ingreso, los niveles de demanda de subsistencia permiten que los
cambios en la poblacién de un pafs afecten de manera significativa los pre-
cios relativos y los niveles de produccién. Las funciones de utilidad
implicitas en la forma de las demandas son lineales en logaritmos para la de-
manda discrecional o de nosubsistencia.1?

Mexico Labor Market Interdependence (en prensa).

10 Samuelson demuestra que la utilided ordinal debe ser de la forma
U=F[B1*logxl + ... + Bn"logxn] en donde las B son lus participaciones del ingreso
en la demanda vy F es cualquier funcién con F > (1 Ver P. Samuelson, “Some Limplica-
tions ofi Linearity,”” Review of Economic Studies 15, 1947, pp. 88-90. Para sistemas
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Los pardmetros de las funciones de produccidn CEs proceden de otros
modelos econdmicos en esta dreal! y de datos sobre las distribuciones
funcionales del ingreso. Lo primero influy6 en la eleccion de rho, y por tan-
to del valor de la elasticidad (constante) de sustitucién de cada funcién de
produccion, ademis del empleo de rendimientos a escala constantes, Lo se-
gundo determind los valores de los parimetros distribucionales.

Sin embargo, la teoria y la informacién empirica fueron de mucho me-
nos ayuda para la eleccion de los parimetros de las funciones de demanda.
Los trabajos sobre complementariedadcs demogrificas entre Estados Uni-
dos y México destacan la creciente demanda por ciertos servicios (como los
de salud, restaurantes, domésticos y cuidado de personas de edad avanza-
da), la cual se relaciona tanto con el crecimiento del ingreso continuo en
Estados Unidos como con los desplazamientos demogrificos de la pobla-
cion de este pais.’? Por esto, el sector 2 de Estados Unidos es modelado
con una elasticidad ingreso de la demanda ligeramente mds alta que la del
sector 1. El sector 2 de México consiste en gran medida en agricultura de
temporal (mis de un tercio de la fuerza laboral del pais atn trabaja en la
agricultura), cuya produccidn tiene una elasticidad ingreso de demanda ba-
ja. Por tanto, el sector 1 de México es modelado con una elasticidad ingreso
de demanda significativamente mayor, pero el sector 2 tiene una participa-
cién mucho mayor en el consumo de nivel de subsistencia.!?

Condiciones de equilibrio interno

Existen cinco tipos de condiciones de equilibrio. El primero (ecuaciones 34
y 344A) es la igualdad del valor del producto marginal del capital entre los
dos sectores dentro de cada pais, lo cual se basa en el supuesto microecond-
mico de que la inversitn de capitalistas maximizadores de ganancias condu-
ce a la igualdad del rendimiento marginal del capital entre sectores. Excep-
to en casos extremos (plena libertad para migrar, autarquia en los flujos
laborales, o libre movilidad del capital entre paises), para mantener la igual-

de gasto lineales para México ver Pascual Garcia Alba, ““Especificacién de un Sistema
de Demanda v su aplicacién a México™, Fstudios Econdmicos, vol. I, nim. 2, 1986.

11 A Manne y T. Rutherford, “LTM: A Long Term Model of Mexico’s Growth
and Balance-of-Payments Constraints’, presentado al Grupo de Trabajo de Comer-
cio e Inversién (Trade and Investment Working Group) del U.8.-Mexico Project en
Stanford University {mimeo.), 1983; J. Serra-Puche, ap. cit.

¥ David E. Hayes-Bautista, Werner O. Schink, Jorge Chapa, The Burden of
Support: Young Latinos in an Aging Society, Stanford: Stanford Universsity Press,
1988.

13 Ver Nora Lustig, “Distribution of Income, Structure of Consumption and
Economic Growth: The Case of Mexico™, tesis de doctorado en Economia, Univer-
sity of California, Berkeley, 1979,
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dad entre sectores no se requiere la movilidad del capital existente, sino
solo de la libertad de asignar inversién nueva entre sectores de acuerdo con
las tasas de rendimiento.

En las ecuaciones 35-39 los precios igualan la oferta y la demanda de
cada bien en cada pais. Por la ley de Walras, s6lo hay un precio relativo
libre en México y dos en Estados Unidos que despejan el mercado de
productos; el bien dos en cada pais es el numerario, con sus precios fijados
en uno.

Condiciones de egquilibrio internacional; el modelado de flujos laborales

La primera condicién de equilibrio internacional que se abordard es la que
afecta al mercado laboral. Obviamente si los montos diferenciales entre sa-
larios son criticos para las decisiones de migrar 0 no, entonces un paso in-
termedio crucial consiste en modelar e proceso de determinacicn salarial,
para lo cual un punto de partida necesario seria estimar las tendencias de-
mogrificas y sus implicaciones en el crecimiento de la fuerza laboral.14

Cada dos o tres afios €l Bureau of Labor Statistics (Oficina de Estadisti-
cas Laborales) realiza proyecciones del crecimiento de la fuerza laboral de
Estados Unidos para los afios 1990 y 2000.1% Esas cifras se utilizan en este
modelo con medificaciones menores. Se puede esperar que las proyeccio-
nes aproximen la fuerza laboral del afio 2000 con una precisién de un me-
dio por ciento, ajustada por los ciclos econdmicos.16

Las estimaciones de la fuerza laboral para México son menos frecuen-
tes y sistemdticas.!” Los demdgrafos han concluido, a partir del censo de
1980, que el pais ha experimentado una dristica disminucitn de la tasa
de natalidad (respecto de la poblacién total) entre mediados y fines de los
setenta.!® Dado que quienes ingresardn a la fuerza laboral hasta 1992 na-
cieron en 1976, la caida en la tasa de natalidad no se traducird en una reduc-

14 Ver el apéndice 2 de datos para las fuentes v los supuestos utilizados en la
creacién de las series sobre la fuerza laboral.

15 H. Fullerton, “The 1995 Labor Force”, Montbly Labor Review 108 (11), no-
viembre de 1985, pp. 15-25.

16 fhid,

17 Un conjunto de trabajos demogrificos en la linea del trabajo de Keesing y
Urquidi de los afios setenta sigujé inmediatamente a la publicacién de los datos cen-
sales de 1980 de México en 1982-1984. D. Keesing, “Employment and Lack of Em-
ployment in Mexico, 1900-1970", en J.W. Wilkie y K. Ruddle (eds.), Quantitative
Latin American Studies: Metbods and Féindings (Statistical Abstract of Latin Ame-
rica), suplemento 6, Los Angeles: Latin American Center, ucia, 1977, pp. 3-22; V.
Urquidi, “Empleo y Explosién Demogrifica’, Demografia y Economia 8 (2), 1974,
pp. 141-153.

18 D Kirk, ‘Recent Demographic Trends and Present Populatlon Prospects for
Mexico™, Food Research Institute Studies 9 (1), 1983, pp. 93-111.
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cién similar en el crecimiento de la fuerza de trabajo desde el pico reciente
de casi 4% anual a2 2.4% 0 menos hasta 1992-1996.1%

Estas proyecciones de la fuerza laboral se incorporan al proceso de de-
terminacion de los salarios de cada pais. Los de ambos sectores econémicos
de México v los correspondientes a estadunidenses en Estados Unidos se
determinan en la forma neoclisica acostumbrada, como el valor del pro-
ducto marginal del trabajo de cada grupo.? Sin-embargo, la interpretacién
del procedimiento de fijacién salarial en el sector de salarios altos de cada
pais no sigue esta pauta.

En ambos paises todos los aspirantes a ingresar a la fuerza de trabajo
que no consiguen ubicarse en el sector de salarios altos son desplazados al
sector de salarios bajos. En la medida en que aquellos que no logran encon-
trar trabajo en el sector de salarios altos de Estados Unidos tienen la opcién
en el mundo real de recibir ingresos por desempleo o provenientes de la
asistencia pablica antes que aceptar trabajos no calificados, la cantidad de
aquellos que estdn dispuestos y disponibles para ocuparlos estd sobredi-
mensionada en el modelo.?! En México se sostiene que los agricultores,
los vendedores ambulantes y los artesanos autoempleados actGan en un
ambiente de mercados de factores y de productos verdaderamente compe-
titivos, mds adn que las industrias sustitutivas de importaciones de mayor
tamano.

Los inicos que no reciben el valor de su producto marginal son los mi-
grantes mexicanos que trabajan en Estados Unidos. En su caso dicho pro-
ducto es menor que el de sus contrapartes estadunidenses debido a una di-
ferencial por el idioma y el nivel de capacitacién. Adicionalmente, la
discriminacién por parte de los empleadores y €l gobierno en contra de es-
tos migrantes basada en poderes de mercado y legales superiores, sirve para
reducir aGn mds sus ingresos.2?

Si los capitalistas recibieran directamente el monto diferencial entre re-
muneraciones atribuido a la discriminacién, entonces preferirian emplear

19 F, Alba v ). Potter, “Population and Development in Mexico since 1940:
An Interpretation”, Population and Development Review 12 (1), marzo de 19806,
pp. 47-75.

20 Los productos marginales se computan a partir de i funcién de produccién
ces {ecuaciones 1, 2, 1a, y 2a, del listado de ecuaciones) diferenciando con respecto
al trabajo.

21 purante la administracién de Reagan el salario minimo real en Estados Uni-
dos se erosiond hasta el punto en que s6lo es unz restriccién sujeta a unas pocas cate-
gorias de empleo, por tanto ei salzrio no capacitado prevaleciente lo determinan las
fuerzas del mercado. El trabajo a destzjo en la agricultura y la construccién es un
ejemplo de la forma de atar los ingresos directamente al valor del producto marginal
del trabajo.

22 Camoy, Daley, Hinojosa-Ojedd, Latinos in a Changing Political-Econamy:
Camparative Perspectives on Ineguality in the U. §. Labor Market Since 1940, Nue-
va York: we, 1990. Ver también la nota sobre discriminacién en el Apéndice 2.
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migrantes a una relacién salarial igual a la de los productos marginales del
trabajo. Segiin los supuestos del teorema de Becker, una diferencial salarial
que no se base en diferencias de productividad no es sostenible en el tipo
de economia competitiva modelado aqui.%’ Por tanto, toda discriminacién
debe tomar la forma de impuestos pagados al gobierno por servicios que
el trabajador indocumentado no puede percibir, como seguro social, 1a ma-
yor parte de los impuestos estatales y federales sobre la renta, y seguro de
desempleo e invalidez,

En la ecuacion 40 se comparan, para migrantes y no migrantes, los ni-
veles de utilidad alcanzables mediante el comportamiento de maximizacién
de la utilidad del consumidor, basado en los niveles salariales comparativos
del trabajo no capacitado de cada pafs y los niveles de consumo que estos
salarios pueden sostener. Si es posible pasar a un nivel de utilidad mas alto
habri migracién; la habri hasta que al migrante potencial marginal le sea in-
diferente emigrar o quedarse en México. En esta comparacién se debe res-
tar el costo de las migraciones del salario obtenido en Estados Unidos para
hacerlo comparable con el ganado en México. Se puede modelar el costo
de las migraciones como una funcién creciente del nivel de migracién. En
algunos modelos, este costo creciente proviene de una distribucién subya-
cente de migrantes potenciales con respecto a la distancia de la frontera,
siendo los primeros en cruzarla los que estin mis cerca de ésta. En el con-
texto mis complejo presentado aqui, es un sustituto para la suma de varias
distribuciones: la distribucidn sobre todos los individuos del costo, las pre-
ferencias, los niveles de capacitacion, etc.2# También se incorpora en la
comparacién de utilidades la preferencia de los mexicanos por quedarse en
su pais dado cierto nivel de consumo.

En equilibrio persiste una brecha significativa entre los niveles salaria-
les de los no capacitados de los dos paises, lo que refleja; 7) diferencias en
productividad laboral, 2) costos de transporte y politicas migratorias de Es-
tados Unidos y 3) la intensidad de las preferencias de los migrantes por vi-
vir en México. La forma en que son modeladas las migraciones lleva a un
equilibrio estable. Una entrada de migrantes haré subir los salarios en el sec-

23 G. Becker, “The Economics of Discimination”, en L.G. Reynolds, S.H. Mas-
ters v C. Moser (eds.), Readings in Labor Economics and Labor Relations, Englewo-
od Cliffs, N.J.: Prentice-Hall, 1974, pp. 181-185,

24 En otras palabras, cualquier heterogeneidad importante en la fuerza laboral
de bajos salarios de México causa un ordenamiento de migrantes potenciales segun
sus diferenciales de salario de reserva. Surge una posibilidad interesante cuando se
permiten diferencias entre los migrantes individuales. $i los migrantes son los mejo-
res y mis inteligentes de la regién emisora, su reubicacidn en realidad podria hacer
disminuir la productividad media en la regi®n emisora y quizds incrementar la dife-
rencia salarial. Pero esta migracién llamada fuga de cerebros, no parece ser una frac-
cién grande de la migracién observada. Ver J. E. Taylor, ‘“‘Undocumented Mexico-
11.5. Migration and the Return to Households in Rural Mexico’, dmerican fournal
of Agricultural Economics, agosto de 1987, pp. 626-638.
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tor emisor y bajarlos en el receptor, forzando a la baja el diferencial salarial
ajustado, vy reduciendo a cero el relacionado diferencial de utilidad.

Otras condiciones para el equilibrio internacional

Ademids de las migraciones laborales, se modela la dindmica financiera y co-
mercial, lo que permite estimar las transacciones entre los tres flujos. En
México, los pagos del servicio de la deuda externa corriente y las importa-
ciones de bienes intermedios y de capital necesarios se financian mediante
las exportaciones a Estados Unidos, las remesas de los migrantes y los flujos
de nuevo financiamiento a México. Las afluencias de capital hacia el pafs
pueden ser en forma de inversién extranjera directa 0 COmo nuevos présta-
mos, con el consiguiente flujo hacia Estados Unidos de ganancias repatria-
das o pagos de interés adicionales. El valor en dolares de los pagos del servi-
cio de la deuda es el producto del nivel endégeno de la deuda y de la tasa
de interés mundial exégena. La restriccion de la balanza de pagos de Méxi-
co, dada por la ecuacién 41, asegura que las obligaciones en dolares iguala
exactamente a las entradas en ddlares,

La ecuacién 42 introduce un “‘precio sombra del tipo de cambio”, el
cual se define como el valor de la cantidad adicional de bienes que se po-
dria producir si se relajara en una unidad la restriccién del techo de las
exportaciones no petroleras. El precio sombra estd relacionado tanto al
producto marginal de las importaciones intermedias como al producto mar-
ginal del capital, de la forma siguiente: supéngase que se pudiera exportar
una unidad adicional del bien 1 (manufacturas). Su venta a Estados Unidos
rendiria délares, los cuales podrian gastarse en la importacidn ya sea de bie-
nes intermedios o de capital (sujeto a tarifas aplicables). Para juzgar la renta-
bilidad de la empresa, 1a cantidad adicional que se podria adquirir de cada
uno de estos factores se multiplica por el valor de su producto marginal,
y de este valor (en pesos) se resta el rendimiento de vender 1a unidad inter-
namente. Las importaciones basadas en la rentabilidad relativa de ambos
bienes conduce a la igualdad de los dos precios sombra, vy si se relajara la
restriccion de exportaciones, ambos precios sombra serian cero. Por tanto,
el valor del precio sombra (el mayor de los dos, si son distintos) refleja cudn
fuerte es la restriccidn de las divisas sobre la economia mexicana.?3

Las transferencias internacionales de bienes se incluyen en el proceso

25 Las ganancias de incrementar las exportaciones deben ser decrecientes debi-
do a las convexidades involucradas. Al incrementarse las exportaciones a lo largo de
la curva de demanda, el precio disminuve. Los aumentos en la demanda de impor-
taclones aumentan sus precios, y el mavor uso de un factor en la produccién, da-
das cantidades relativamente fijas de otros factores, hard disminuir su producto
marginal.
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interno de determinacién de los precios, 1o que conduce al establecimiento
de un tipo de cambio de paridad del poder de compra de equilibrio para
el cual el nivel de exportaciones mexicanas estd en equilibrio. Por tanto
este modelo cumple con la ley de un solo precio para los bienes comer-
ciables; un délar compra la misma cantidad del producto comerciable a
cada lado de la frontera cuando se cambia por pesos a esta tasa de equilibrio
endégenamente determinada. Debe sefialarse que el proceso de determina-
cidn del tipo de cambio del modelo funciona de manera muy diferente a
como se comporta el proceso de mercado en el mundo real. En el modelo,
el tipo de cambio se determina Gnicamente a partir de las interacciones de
variables reales, mientras que el enfoque monetario de la balanza de pagos
sostiene que las tasas relativas de crecimiento monetario deberian ser el fac-
tor dominante, en especial cuando estas tasas son tan dispares como en el
caso de Estados Unidos v Mé€xico.2¢ Sin embargo, pueden surgir serios
problemas al clavarle una “superestructura’” monetaria a un modelo EGC
real 27 La demanda especulativa de una moneda es otro factor potencial
excluido por la naturaleza de este modelo pero que se encuentra presente
en el mundo real. Si bien la fuga de capitales ha sido un aspecto importante
de la experiencia Estados Unidos-México,?® el medelo no se disefioé con la
intencién de explicarla. Sin embargo, si toma en cuenta el comportamiento
histérico de esta variable y puede manejar supuestos alternativos acerca de
la senda de la fuga de capitales en el futuro.

Transferencias de ddlares y la QOficina de Compensaciones del Gobierno

Un tratamiento simplificado de los sectores gubernamentales se presentan
principalmente como oficinas de compensacidn [clearinghouses], que reci-
ben ingresos basados en tasas impositivas y niveles de actividad econdmica,
y hacen pagos de transferencias a los individuos (conjunto de ecuaciones
5). En Estados Unidos las relaciones son relativamente simples: se recaudan
ingresos provenientes de los aranceles a las importaciones provenientes de
México y de los impuestos a la renta. Por el lado del gasto, se pagan intere-
ses por la deuda existente asi como por concepto de transferencias a de-
pendientes, los cuales se pueden considerar como pagos del seguro social

26 M. Mussa, “A Monetary Approach to Balance of Payments Analysis’’, Jour-
nal of Money, Credit and Banking 6 (3), agosto de 1974, pp. 333-351.

*7 K. Dervls, J. de Melo v $. Robinson, General Equilibrium Models for Devel-
oprment Policy, Nueva York: Cambridge University Press/A World Bank Research Pu-
blication, 1982.

24 La fuga de capitales fue un aspecto importante de la crisis econdémica mexi-
cana. El éxodo de délares totalizé aproximadamente 25 000 millones de 1981 a
1986. Morgan Guaranty Trust Company, “LDC Capital Flight”’, World Financial
Markets, marzo de 1986.
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a los jubilados. La diferencia entre los ingresos y los gastos piiblicos es el
déficit.

En el caso del gobierno mexicano los mecanismos son mucho mis
complicados, aun cuando los bienes y servicios no son consumidos directa-

mente y el propdsito central del sector piiblico sea el mismo que en Estados

Unidos. Las dos razones principales de esa mayor complejidad son el sector
petrolero y la naturaleza especial de las obligaciones e ingresos en ddlares.
El petrdleo es tratado como una dotacidn de recursos que proporciona un
flujo constante de producto para que el gobierno exporte a lo largo del ho-
rizonte temporal del modelo. Por supuesto que en realidad la cantidad de
petrdleo que se exportard es un decisidn de politica; sin embargo, en la
prictica, el gobierno mexicano ha demostrado ser muy renuente a ajustar
la “*plataforma de exportaciones’ aun en circunstancias de emergencia.??

Los ingresos petroleros son sélo uno de un conjunto de créditos y dé-
bitos en ddlares que deben estar en equilibio en la economia mexicana
como un todo. En el balance general del gobierno, los ingresos por arance-
les, los ingresos petroleros, los préstamos nuevos y las remesas de 1os mi-
grantes constituyen entradas de doélares, mientras que los pagos por servi-

cio de la deuda son la salida principal. Cuando el saldo en ddlares del’

gobierno es positivo, €ste los ofrece al sector privado al tipo de cambio de
paridad del poder de compra para su uso en la importacidn de bienes inter-
medios y de capital (el sector privado siempre estard dispuesto a pagar por
lo menos esta cantidad de pesos por ddlar). Cuando el saldo en ddlares es
negativo, debido tal vez a tasas de interés muy altas o precios bajos del pe-
tréleo, el gobierno debe comprar ddlares del sector privado.3® El equili-
brio de las cuentas en ddlares del gobierno mexicano resulta en una transfe-
rencia en pesos hacia o desde el sector privado. La otra entrada en moneda
nacional es el impuesto al valor agregado, el cual se supone pagado por los
capitalistas. Los costos en pesos incluyen el interés sobre la deuda interna
y los pagos en pesos a quienes recibieron remesas. El déficit anual en pesos
se afiade a la deuda interna.

29 El modelo ni intenta ni es capaz de seguir las fluctuaciones econémicas de
corto plazo basadas ya sea en politicas monetarias o en las dos variables exdgenas
clave: el precio mundial del petréleo y la tasa de interés mundial. El precio del crudo
ha seguido una senda tipo montaiia rusa en el pasado reciente, desafiando las predic-
ciones de mediano plazo aun de modelos disefiados expresamente para este propdsi-
to. Por lo tanto, los resultados del modelo presentados en las secciones siguientes
deben verse como tendencias que, sin duda, serin sacudidos por diferentes sucesos
que afectan 2 ambas economias.

30 Se asume que se mantiene el mismo tipo de cambio para estas transacciones,
a pesar de que el precio sombra de la moneda extranjera debe ser mayor. No hay
implicaciones de eficiencia respecto del precio en délares de las transferencias;
la produccién es la misma que si el gobierno expropiara los délares requeridos
sin pago.
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Negociaciones estratégicas entre dases

Otro aspecto importante de este modelo es la expansién del alcance del
marco EGC, en gran medida neocldsico, para incorporarle el conflicto de
clases y los resultados de las negociaciones salariales. Siguiendo a Przewors-
ki,3! los capitalistas y los obreros tienen, cada uno, una funcién objetivo
(expresadas en la ecuacidn 8), Los trabajadores eligen un nivel de militancia
salarial (sTAKMAX) que maximiza el valor descontado actual de sus salarios
futuros. La senda esperada de las remuneraciones depende del nivel de
ahorro de los capitalistas y de la productividad de 1a economia. Los capita-
listas, por su parte, eligen un nivel de ahorro a partir de sus ganancias que
maximice el valor actual descontado de su consumo futuro, el cual, a su
vez, depende del nivel de salarios. Este enfoque asume que las clases actiian
estratégicamente con conocimiento de la probable respuesta de su oponen-
te ante su propia eleccion de accioén.

Se puede alcanzar un pacto social, o *‘acuerdo concesional entre cia-
ses’’, si existe una solucidn Stackelberg? para la interaccidn estratégica
que permita la maximizacién de los intereses materiales de ambas clases a
tasas mis altas que aqu-llas a las que éstas descuentan a futuro sobre un ho-
rizonte temporal dado.

En principio, el trabajador de salarios altos de cada pais utiliza su poder
de negociacion y su influencia politica para maximizar alguna funcién obje-
tivo. La funcién objetivo que postulamos en nuestro trabajo ha sido la nd-
mina de salarios en el sector sindicalizado, razonando que los incrementos
en el salario, manteniendo constante el empleo, benefician tanto a los
miembros del sindicato como a sus dirigentes, e igualmente que un aumen-
to de miembros (del empleo) a un salario dado proporciona beneficios no
monetarios en términos de prestigio y poder politico. La forma de operar
de este modelo refleja muy estrechamente la trayectoria histdrica de 1a coa-
licién sindicatos/gobierno en México,** sujeta a las restricciones de la fun-
cién de reaccitn de los capitalistas (la propensién endégena al ahorro). Sin
embargo, para Estados Unidos una hipdtesis basada en datos histéricos de-
be modificarse para sostener que los sindicatos de aquel pais actiian con el
propésito de maximizar la némina salarial dentro de la restriccién de man-
tener un equilibrio ponderado especifico en los niveles de empleo y sala-
rios. En particular, los afos sesenta y los inicios de los setenta fueron afios
de salarios reales crecientes pero de militancia sindical decreciente como
fraccidn del empleo total. Para los ochenta, el periodo de calibracién del

31 Adam Przeworski, Capitalism and Social Democracy, Cambridge: Cambridge
University Press, 1985.

32 T, von Stackelberg, The Theory of the Market Economy, Londres: William
Hodge, 1952,

33 Hinojosa (1989), capimlo 4.
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modelo, una solucién Stackelberg para los obreros sindicalizados de Esta-
dos Unidos —dada una funcién objetivo de ndmina salarial no pondera-
da— rendiria un salario sindicalizado mucho menor, niveles de migracién
extremadamente altos, y una solucién Stackelberg muy militante en Méxi-
co. Esta solucién se encuentra tan alejada de los hechos histéricos de Esta-
dos Unidos que no se utilizd. En su lugar, el Stackelberg de México se
resolvié con base en un punto consistente con los verdaderos hechos en
Estados Unidos y un objetivo de ndémina salarial ponderado, dando lugar
a una solucién para México que era igualmente consistente con sus datos
historicos.

Este enfoque de modelado resalta un punto importante sobre la inter-
dependencia y los pactos sociales entre paises. Las soluciones en ambas na-
ciones estdn estrechamente relacionadas; en particular el equilibrio Stackel-
berg para México depende del nivel de militancia en Estados Unidos, y por
tanto de los salarios en este pais, del incentivo para migrar, y del tamafio
de la fuerza laboral en México. Un nivel alto de militancia en Estados Uni-
dos significa que los salarios son altos y el empleo bajo en el sector de sala-
rios altos, y que se da lo inverso en el sector de salarios bajos. Este superdvit
de trabajo de salarios bajos resulta en niveles mds bajos de migracidn, pro-
porcionando menos oportunidades e incentivos para una militancia del tra-
bajador mexicano, a la vez que la posibilidad de un ahorro potencialmente
mds alto a partir de las ganancias.

3. Resultados de 1a simulacién del statu guo de posguerra

La seccion anterior presentd la estructura bisica del modelo de equilibrio ge-
neral de las economias de México y de Estados Unidos, con especial atencidn
en la forma en que ambas se vinculan mediante flujos de trabajo, bienes y
capital financiero. Si bien el modelo es complejo en términos de vinculacio-
nes entre paises e interacciones y retroalimentaciones entre sectores y gru-
pos, se mantiene simple minimizando el niimero de factores, sectores y gru-
pos sociales, quedindose con lo necesario para sus propositos.

En los afios ochenta Estados Unidos y México se encontraban en una
encrucijada, La época de crecimiento rdpido de la posguerra habia finaliza-
do junto con la aparente complementariedad entre relaciones industriales,
comerciales, financeras y migratorias. Ambos paises tenian serios pro-
blemas con los pactos sociales de posguerra, pues por medio de éstos los
trabajadores se habian acostumbrado a esperar incrementos continuos en
los salarios reales en la misma proporcidn que las inversiones capitalistas
continuas y los incrementos resultantes en productividad. )

Con la recesiéon mundial de comienzos de los ochenta y el inicio de la
crisis de la deuda en 1982, surgié una nueva era de conflicto. La rdpida ex-
pansion de las importaciones en Estados Unidos y el sentimiento piablico
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de que Ia inmigracién de indocumentados estaba “fuera de control” se con-
sideraban una amenaza para los niveles de empleo e ingresos de ios trabaja-
dores estadunidenses, a pesar del crecimiento continuo del consumo. La
respuesta politica a esa supuesta amenaza tuvo dos vertientes. Se introduje-
ron muchas piezas de legislacién proteccionista, en particular en favor de
las industrias del calzado, vestido, acero, automotriz y de semiconductores.
En 1986, después de afios de debate contencioso, €l gobierno estaduni-
dense promulgé el Acta de Reforma y Control de la Inmigracién (Immigra-
tion Reform and Control Act: IRCA).

Esta seccién explora el futuro que pudo darse a conocer de no haberse
presentado el conflicto y la crisis significativos de los afios ochenta. En rea-
lidad, las fuerzas que socavaron el statu guo de la posguerra ya existian an-
tes de los ochenta, y aunque este escenario servird de telén de fondo para
evaluar las opciones presentadas en la seccién 4, no puede verse en si mis-
mo como una alternativa factible, ni entonces ni ahora, Por tanto, las si-
guientes proyecciones de las variables econdmicas e interacciones de Esta-
dos Unidos y México representan un mundo contrario a los hechos, en el
cuai no se adopté el 1rRCA, no cesaron los préstamos voluntarios 2 América
Latina, y no se obligd a México a alterar ripida y radicalmente sus politicas
salariales y comerciales. Asumimos que los precios del petrdleo se recupe-
ran a los niveles de 1982 (29 ddlares por barril) en el aiio 2000. México reci-
be 6 000 millones de ddlares en nuevos préstamos netos por afio. La tasa
de interés mundial nominal es estable en 8%, con una inflacién de 4.5%.
El supuesto implicito principal es que la economia mexicana es eficiente,
y se ha sobrepuesto a los problemas de asignacién eficiente de la inversién,
de intermediacién entre el ahorro y la inversidn internos, y de control del
sector gubernamental.

Con ¢l propdsito de crear una base para la comparacién de las opcio-
nes de politica presentadas en la seccién 4, debemos responder a la siguien-
te pregunta contraria a los hechos: bajo las politicas migratorias, comercia-
les y de mercado de capitales, y dados los supuestos anteriores, ¢cudl seria
el patrén de 1a produccién, el empleo vy la migracién indocumentada a Esta-
dos Unidos determinados por la interaccién de tendencias demogrificas, el
comportamiento del ahorro, y €l progreso y la difusién tecnolégicas en un
ambiente de capitalistas maximizadores de ganancias y consumidores maxi-
mizadores de utilidad? En este contexto, ¢cudles son los componentes mini-
mos de una solucién Stackelberg que representaria la continuacién de los
pactos sociales de posguerra?

Los resultados y sus implicaciones

Con las grificas intentamos dar al lector una idea de c6mo son las sendas
de tiempo de las variables endégenas importantes de acuerdo con la simula-
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cién contraria a los hechos. Que estas sendas sean razonables o no es uma
indicacién necesaria, pero no suficiente, de lo razonable que es el modelo
subyacente. Las graficas 1A y 1B registran el crecimiento del producto real
en México y Estados Unidos. La volatilidad del crecimiento de México du-
rante los Gltimos cuatro afios contrasta fuertemente con la senda uniforme
de recuperacién y crecimiento proyectadaen la grifica 1A. Al respecto, me-
rece repetirse la advertencia de que este modelo se basa en tendencias de
largo plazo y no pretende ser ttil para predecir el nivel del producto de nin-
gin ano dado. A pesar de la naturaleza lineal de muchos de los supuestos
v de la observacidn de que se alcanza el equilibrio (o un equilibrio restringi-
do) cada afo, la senda tiene algunas propiedades dindmicas. La acumula-
cidn de capital en cada pais se determina aumentindole una tasa fija de aho-
rro neto del 7% del pnB en México y 5.8% en Estados Unidos, con un
término que aumenta la tasa de ahorro cuando la rentabilidad de la inver-
sidn excede los promedios histdricos, y reduce el ahorro cuando las tasas
de ganancias estdn deprimidas. Aunque los parimetros de ajuste son mo-
destos (0.3 para Estados Unidos y 0.4 para México), esta formulacién es cru-
cial para la convergencia de la solucién de Stackelberg puesto que represen-
ta la funcién de reaccién de los capitalistas. Al demandar los obreros
salarios mds altos, disminuye la rentabilidad, lo que lleva a una reduccién
del ahorro, la inversidn, el crecimiento de la productividad y las remunera-
ciones futuras, asi como del crecimiento de la inversion.

Al defininir la tasa de crecimiento de largo plazo de México acercindo-
se a 5%, la senda de recuperacién muestra que aquélla aumenta a una tasa
decreciente, alcanzando 5% en 1999, El crecimiento de Estados Unidos dis-
minuye de 3.4% en 1989 a 2.9% en el ado 2000. Este pafs necesitaria un
porcentaje de ahorro mis alto, un progreso tecnoldgico mids ripido, o una
aftuencia de trabajadores alin mayor que en el sfatu guo (ver 1a senda migra-
toria proyectada en la grifica 2) para sostener un crecimiento del 3% hasta
fines del siglo.

La grifica 2 introduce la forma bisica de la senda migratoria que carac-
terizard muchos de los escenarios venideros. Esta forma de U invertida es
muy robusta ante supuestos alternativos acerca de los niveles o sendas tem-
porales de las variables exdgenas importantes, Después de aumentar una
tasa decreciente hasta un pico de poco mis de 6.65 millones en el afio
2000, el acervo de migrantes cae. Esta senda haria disminuir las migraciones
nuevamente a los niveles recientes poco después del afio 2010. A riesgo de
sobresimplificar interacciones complejas, se puede decir que labaja se debe
a que el crecimiento de la demanda mexicana por trabajo no calificado fi-
nalmente excede al crecimiento de la fuerza laboral. La demanda de esie
tipo de trabajo en Estados Unidos contintia creciendo en todo momento,
pero una vez que los salarios reales empiezan a aumentar significativa-
mente en el sector de salarios bajos en México, los niveles migratorios dis-
minuyen.
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Aun con una elasticidad ingreso de la demanda cercana a 2.5, el creci-
miento rapido de las exportaciones a lo largo del escenario hace bajar sus
precios. El tipo de cambio real (relacién del precio en pesos al precio en
dolares de una unidad del bien mexicano comerciado) se incrementa (se de-
precia) en 25% a lo largo del curso de la simulacién. Los términos de inter-
cambio, definidos como el precio de las exportaciones dividido por ¢l pre-
cio de las importaciones, se deteriora en casi 22 por ciento.

La grifica 3 muestra fas sendas en el tiempo de las importaciones mexi-
canas de bienes de capital. Después de una fuerte caida en todas las impor-
taciones, siguiendo a una caida en ¢l precio del petrdleo en 1985-1986, au-
mentan las importaciones intermedias uniformemente de 5 800 millones de
ddlares en 1988 a mis de 10 000 millones en el afio 2000, Los capitalistas
mexicanos dividen sus escasas divisas entre las importaciones de bienes in-
termedios v 1as de capital, buscando maximizar ¢l producto y las ganancias,
como se explicd en la seccidn 3. A inicios del escenario las rentabilidades
relativas son tales que se importan pocos bienes de capital, pero luego au-
mentan rdpidamente, acercindose a 8 000 millones de ddlares anuales en
el afio 2000.

El crecimiento salarial en México estd en equilibrio en términos absolu-
tos, pero en relativos favorece al sector de salarios altos, La grifica 4A mues-
tra los salarios de este sector en todos los escenarios. De 1987 al afio 2000
el salario real anual en el sector 1 crece 15%, de 5 200 a 5 950 ddlares. El
no sindicalizado aumenta con mayor rapidez (27 %), como se ve en la grifi-
ca 4B, pero el crecimiento salarial absoluto es menor que en ¢l sector de
salarios altos. Se incrementa la brecha salarial a pesar de que el trabajo de
salarios altos es una fraccidn creciente del empleo total, aumentando de 35
a 41 por ciento.

Las grificas 5A y 5B indican que el crecimiento de las remuneraciones
en Estados Unidos sigue una senda similar. Los salarios de trabajadores
sindicalizados en el afio 2000 serdn 18% mis altos que en 1987, y el creci-
miento de los salarios bajos es de un impresionante 50%, a pesar del incre-
mento de las migraciones. Sin embargo, 1a magnitud absoluta de la diferen-
cia sigue siendo alta, con el salario alto (33 000 ddlares), superando al
salario bajo (11 750 délar=s) en mis de 21 000 ddlares en el afio 2000. Si
bien los salarios en el sector 2 se mantienen un poco bajos debido al vincu-
lo migratorio con ¢l sector 2 de México, también serd amortiguado el efecto
de impactos adversos.

La reparticion de la produccidn entre sectores cambia en ambos paises
durante €l curso de los escenarios. En Estados Unidos la fraccién de 1a pro-
duccién representada por el sector 2 cae ligeramente, de 6.3 a 5.4 por cier-
to, aunque su precio relativo aumenta 20%. Se necesitarfan afluencias adi-
cionales de trabajadores para satisfacer la demanda del afio 2000 a precios
relativos de 1982. En México el aumento relativo de la produccidn del sec-
tor 1 de 49 a 58 por ciento del producto total s un aspecto normal del pro-
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50 de desarrollo. El incremento refleja tanto el patrén de crecimiento de

Jemanda como la distribucidn de los beneficios tecnoldgicos. Un progre-
tecnolégico y una expansion del producto mis ripidos tienen el efecto

to de hacer disminuir también en México el precio relativo del bien 1,
cerca de 25 por ciento.

Reseiia de los escenarios alternativos

corrieron tres escenarios alternativos con el propdésito de cubrir un ran-

restilizado de opciones, cada una de las cuales contenia una combinacién
ferente de politicas de comercio y de flujos de capital y migratorios. Se
alizan sus implicaciones para el crecimiento, el comercio, las migraciones
.08 salarios, en particular en términos de la disposicion de los trabajadores
:ambos paises a estar de acuerdo con un pacto social tipo solucidn Stac-
dberg. Mds adelante se presentan los supuestos y resultados destacados de
da escenario, seguidos de un cuadro resumen. Las implicaciones para el
enestar de los escenarios alternativos se basardn por lo general en el con-
pto de variaciones compensatorias hicksianas (vc), que representan la
ntidad de dinero que se requeriria para compensar a los individuos por
1 cambio en la utilidad entre el statn guo y el escenario alternativo, medi-
» en precios del staru quo.

El escenario neoliberal se acerca bastante a lo que ha ocurrido real-
ente durante los afios ochenta. Los aspectos principales del escenario in-
uyen la interrupcidn de los préstamos no concesionados a México, requi-
ando superdvit en la balanza comercial y una transferencia neta de
cursos del sur al norte, una politica migratoria mas restrictiva (por 1o me-
33 €n cuanto a intenciones), y una reduccién (nuevamente en principio)
: las barreras al comercio en ambos paises, lo que conduce al estable-
miento del Acuerdo de Libre Comercio (sLC). En concordancia con la
¢periencia real, México elige pagar su deuda externa, lo cual lesiona a su
«ctor industrial al privarlo de los bienes de capital que necesita para crecer,
bien no de los intermedios que le permitirdin mantener los niveles pasa-
38 de produccion, En otras palabras, todo el peso del ajuste recae en los
Jjos comerciales, pero el comercio es incapaz de soportar el ajuste pleno
1 el corto plazo. Por tanto surge una crisis de 1a deuda que se transforma
1 recesion, caida de los salarios reales y colapso del acuerdo concesional
: la posguerra entre las clases. Dadas las restricciones impuestas, no es
asible dar una solucién Stackelberg a las negociaciones entre las clases
desto que los obreros organizados no estin dispuestos a aceptar estas con-
iciones y sus implicaciones. El escenario es muy inestable por dos razo-
2s. Primero, la senda de remuneraciones de salarios altos es inaceptable
ara los obreros del sector sindicalizado, y su descontento se reflejarfa tan-
y en un aumento de su tasa de descuento en un esfuerzo por trasladar el
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ingreso y €l consume hacia adelante en el tiempo, como en presiones al
Congreso para cambiar las politicas internas, asi como huelgas y otras
medidas. En segundo lugar, el descontento de los trabajadores sindicaliza-
dos pone en duda la estabilidad de los sistemas econdmicos e incluso politi-
cos, reduciéndose los préstamos nuevos y aumentando las tasas de interés
como reflejo de la creciente prima por riesgos de los préstamos a México.
Los obreros tendrian que optar entre incrementar su militancia, asumiendo
las consecuencias econdmicas y politicas de sus acciones, o aceptar una
derrota estratégica y conformarse con salarios menores altamente des-
contados.

Obsérvese que en el largo plazo un escenario necliberal estable podria
proporcionar beneficios netos tanto a México como a Estados Unidos. Con
la disminucién de la militancia derivada del colapso del pacto social enam-
bos paises, los capitalistas reciben una participacién mayor del ingreso. Sin
embargo, utilizan parte de esta participacidn incrementada para invertir, ~
creando mds empleos de salarios altos y aumentando las remuneraciones de
los obreros mds pobres. El crecimiento salarial se hace, en realidad, mis rd-
pido después de una caida inicial de los salarios; sin embargo, aun este in-
cremento acelerado no mejora mucho el bienestar de los trabajadores,
puesto que queda neutralizado por una tasa de descuento mis alta de parte
de éstos. Seglin nuestros co6mputos, los salarios de los pobres en México
son forzados a caer por debajo del nivel de subsistencia debido a los meca-
nismos impuestos del mercado libre. Los obrercos de bajos salarios necesi-
tan subsidios al consumo provenientes de alguna fuente para mantener un
nivel minimo de sus necesidades en un momento en que hay una presién
tremenda sobre el gobierno para que reduzca sus gastos, Por tanto, si bien
el crecimiento econémico es mis ripido, las sumas descontadas de salarios
son menores, y la viabilidad de largo plazo del escenario debe seguir siendo
dudosa.

Si no se hacen correcciones para cambiar las tasas de descuento, todos
los grupos sociales, excepto el de trabajadores de salarios bajos de Estados
Unidos, y los capitalistas mexicanos, se verdn perjudicados con una politica
neoliberal, El trabajo de salarios bajos de Estados Unidos estd protegido en
alguna medida por el 1RCA, mientras que los capitalistas mexicanos estian
protegidos de la competencia del pafs vecino gracias a los controies al capi-
tal y a las restricciones migratorias, ademds de que se benefician por salarios
mds bajos. Los capitalistas estadunidenses se benefician con salarios més ba-
jos, pero se perjudican en forma neta debido al descenso de 1a migracién
y a la menor interaccion directa con México. Los bienes de capital exporta-
dos a México son de casi 10 000 millones de délares menos hasta 1994,
aunque hay una recuperacién en la segunda mitad de la simulacién. Por
pais, Estados Unidos empeora en 30 000 millones de ddlares hasta el afo
2000, los no capitalistas en México empeoran en 30 000 millones de déla-
res mientras que los capitalistas se benefician en 55 000 millones. Por tanto,
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ixico se ve ligeramente favorecido, pero al costo de un deterioro mayor

la distribucién del ingreso. Ademds disminuye el bienestar binacional.
:sspués de tomar en cuenta los cambios en las tasas de descuento, todos
3 trabajadores de ambos paises se consideran a si mismos como perdedo-
5 segiin este escenario.

Una segunda alternativa de politica, el proteccionismo, puede conce-
tse como una respuesta del trabajo organizado a los problemas largos y
slorosos de ajuste del escenario neoliberal. El proteccionismo es modela-
y como un incumplimiento del pago de la deuda externa de México, lo
al genera el cese de los flujos de capital, represalias comerciales y una po-
ica migratoria prohibitiva. Estamos conscientes de que ninguna politica,
cluyendo un conflicto armado en la frontera, podria frenar totalmente las
igraciones, pero podria aumentar drdsticamente los costos a los que se en-
:ntan los migrantes.

El PNB de México es mds alto debido a que la fuerza laboral empleada
ternamente es mayor, pero el crecimiento es mis bajo. Como un todo,
£xico se beneficia en el corto plazo al liberarse de la carga de la deuda,
:ro las ganancias van principalmente a los capitalistas y terratenientes. Los
larios de los pobres en México se colapsan debido al retorno de los mi-
antes deportados, cayendo nuevamente por debajo de los niveles de sub-
stencia, y la reduccién de salarios se extiende al sector de salarios altos
ediante una disminucién de la militancia. En el afio 2000 las pérdidas en
3lares corrientes de los dos paises conjuntamente son de 85 000 millones,
vididos entre ellos en proporcidn a su respectivos pls. En México los ca-
talistas y terratenientes se benefician de los bajos salarios, mientras que
5 trabajadores se perjudican. A pesar de su atractivo al ofrecer proteccién
algunos grupos sociales en algunos paises, no es posible llegar a un acuer-
3 concesional tipo Stackelberg en los mismos términos que los pactos so-
ales de la posguerra en ninguno de los dos paises. Las pequefias ganancias
:l pais como un todo hasta el aiio 2000 son borradas cuando se toma en
ienta el valor presente de las pérdidas futuras, dejando una pérdida neta
= 10 000 millones de délares a valores de 1986,

El valor actual de las pérdidas de Estados Unidos es de casi 200 000 mi-
ones de ddélares, a pesar del hecho de que frenar la inmigracién si protege
‘ectivamente al trabajador de salarios bajos. El crecimiento del PIB en este
ais es menor 0.2%, en promedio, siendo el trabajo de salarios altos el que
arga con la mayor parte de la pérdida.

El escenario final, lamado de interdependencia administrada, tiene el
rop6sito de enfocar preocupaciones de Estados Unidos y de México., De
articular importancia es el efecto de los crecientes niveles migratorios so-
re los ingresos de salarios bajos de Estados Unidos, pero sin las dislocacio-
esy trastornos en México que causaron las primeras dos alternativas. Tam-
ién sirve a los intereses de México en la medida en que puede financiar
a1 desarrollo econémico sin caer en la trampa del endeudamiento, ajustarse
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mis gradualmente ante las presiones por una economia mds abierta y efi-
ciente, a la vez que se mejora la distribucién del ingreso.

Los tres flujos principales (comercio, migraciones y capital) son parte
del proceso de ajuste en los afios iniciales del escenario. Como resultado
se logra una mejora respecto del stati guo en el bienestar combinado bina-
cional, sin los niveles migratorios altos de los escenarios neoliberal y de
posguerra. Ademis se pueden evitar los significativos costos del ajuste tan-
to del proteccionismo como del neoliberalismo, y es posible mejorar la dis-
tribucidn del ingreso en ambos paises sin desacelcrar el crecimiento salarial
de los influyentes trabajadores sindicalizados de México.

Los supuestos de este escenario son, como implica su nombre: la coor-
dinacidén de las politicas comerciales, migratorias y del mercado de capita-
les entre Estados Unidos y México, con el propésito de mejorar tanto la
equidad como la eficiencia. Se modela una politica de libre comercio igual
a la del caso neoliberal, aunque un acuerdo de libre comercio podria
incluir, en un modelo mis desagregado, barreras comerciales temporales
para mitigar los costos del ajuste estructural o para promover industrias
emergentes.

Como parte del escenario de interdependencia administrada, se simula
un esquema de coinversién que involucra la cooperacién en beneficio de
los propietarios del capital de ambos paises (en la explotacidn de las dife-
rencias de tasas de rendimiento del capital). En este esquema de transferen-
cia de capitales hay una inversién anual de 5 000 millones de délares e in-
versiones nuevas de la misma magnitud. Los réditos se comparten, de
manera que cada grupo se beneficia equitativamente de la diferencia entre
los valores del producto marginal del capital de cada pais.

El otro aspecto de interdependencia administrada consiste en una
hibridacién de politicas migratorias y mercado de capitales. Llamado im-
puesto migratorio, combina la normalizacién de la condicidn de los trabaja-
dores indocumentados con impuestos a los beneficios por esta normaliza-
cioén, dejando al migrante, por el momento, ni mejor ni peor que antes. Es
razonable asumir que los migrantes, al mantenerse todo lo demis sin cam-
bio, preferirian ingresar a un estado de legalidad sujeto al impuesto, que
mantenerse como indocumentados. El dinero recaudado por el impuesto
se distribuye entre los dos paises. La parte de Estados Unidos se gasta en
transferencias del ingreso con la intencion de compensar a los afectados ad-
versamente por la inmigracién. En México las entradas impositivas mitigan
la restriccién de las divisas y permiten incrementar las importaciones de ca-
pital, asi como otras medidas de desarrollo, 1o cual sirve para crear mis em-
pleos de salarios altos y aumentar las remuneraciones de los trabajadores
mexicanos de salarios bajos, reduciendo asi el incentivo de migrar.

En este escenario todos los grupos sociales de México obtienen un be-
neficio del statu guo de posguerra. El de los capitalistas y trabajadores de
salarios bajos (incluyendo migrantes) es de unos 36 000 millones de délares



LA INTERDEPENDENCIA ESTADOS UNIDOS-MEXICO 317

cada uno hasta el afio 2000, mientras que el de los sindicalizados asciende
a 32 000 millones aproximadamente. La suma infinita de beneficios globa-
les del pais excede de 200 000 millones de délares (constantes en 1986).
Los niveles migratorios promedio disminuyen, se incrementa el comercio
de bienes de capital (de hecho, de todos los bienes), los trabajadores de Mé-
xico deberian estar contentos ante sus alternativas factibles, y la distribu-
¢ion del ingreso no empeora. La solucién Stackelberg para México le es
relativamente favorable al trabajador, no sélo respecto del neoliberalis mo,
sino también comparado con el statu guo de posguerra,

En Estados Unidos los trabajadores de salarios bajos v los capitalistas
se benefician en 24 000 y 23 000 millones de ddlares, respectivamente, has-
ta el afio 2000. Por desgracia no se mejora en el sentido de Pareto, es decir
de que todos ganan. El trabajador de salarios altos en Estados Unidos sufre
por las transferencias de capital hacia México y por los desplazamientos de
los precios relativos causados por una migracion menor y mas importacio-
nes de bienes de consumo de México. Sin embargo, en el cuadro 1 vemos

Cuadro 1
Resumen de los resultados segun los escenarios
Stati g Interde-
de Protec- pendencia

posguerra  Neoliberal  cdonismo administrada

Nivel migratorio

promedio 5.48 4.55 0 3.89
Estados Unidos (miles de

millones de ddlares)

PIB afio 2000 57922 5 830.7 5617.9 5719.0
v ano 20000 0.0 -17.9 -81.0 -32.9
Sumas descontadas v

1986-2000 0.0 —-29.7 -144.8 —-51.0

Clase alta 0.0 ~207.0 -256.1 —75.4

Clase baja 0.0 177.3 111.3 23.8
Mdxico )
PIB a0 2000 208.1 301.1 316.3 334.3
ve afio 2000 0.0 11.0 —4.3 31.1
Sumas descontadas v¢

1986-2000 0.0 249 4.8 109.8

Clase alta 0.0 40.0 22.1 73.9

Clase baja 0.0 —15.1 -17.4 359

T ve: Variaciones compensatorias hicksianas.

Nota: la clase alta de Estados Unidos incluye el trabajo de altos salarios y los ca-
pitalistas, v la clase baja es el trabajo de salarios bajos. En México 1a clase ala es el
agregado de trabajo de salarios altos, capitalistas y terratenientes, mientras que la cla-
se baja consiste en trabajo de salarios bajos y migrantes. ’

Fuentes: elaborado con base en los cuadros 6-1 a 6-10 de la tesis.
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que una caida del bienestar en ¢l sector de salarios altos de Estados Uni-
dos es el resultado necesario del colapso del statu guo de posguerra, y ade-
mis que las disminuciones asociadas con las otras dos opciones son mucho
mis grandes. Para lograr la participacién estadunidense a pesar de la apa-
rente inevitabilidad del estancamiento de los salarios de trabajadores sindi-
calizados, quizi se requiera una aplicacién directa del principio de com-
pensacién, © un ajuste en la reparticién de los ingresos por el impuesto
migratoric o de las ganancias por la transferencia de capitales.

5. Conclusiones: jinterdependencia con pactos sociales?

Se desarrollé un modelo de equilibrio general computable que refleja la
complejidad de las interaccicnes econémicas norte-sur —a saber, flujos mi-
gratorios, comerciales y de capital—, que ha vinculado el bienestar de los
grupos sociales y ha hecho mis compleja la interaccion estratégica de las
clases y las decisiones de politica. Este modelo, calibrado a la singularidad
de la situacién Estados Unidos-México, puede proporcionar un medio para
analizar algunas preguntas fundamentales de la interdependencia asimétrica
norte-sur, Tales preguntas serfan, entre otras: cudles son las transacciones
entre las diferentes combinaciones de politica, como la de utilizar el comer-
cio para reducir las migraciones, ¢ cambiar la politica sobre la deuda para
influir sobre el comercio y las migraciones? ;Cuiles son sus efectos en tér-
minos de empleo y distribucién del ingreso, y su capacidad de generar un
amplio apoyo social y sostener pactos sociales entre agentes organizados en
la sociedad?

Analizamos una serie de escenarios alternativos para las relaciones Esta-
dos Unidos-México, los cuales incluyen el proteccionismo, la apertura neo-
liberal vy la interdependencia administrada. Los resultados apuntan a la
superioridad, de largo plazo y generalizado a toda la sociedad, de un incre-
mento en el intercambio. A la vez revela un dilema de corto plazo en cuanto
al bienestar de los trabajadores, lo cual plantea serios obsticulos al enfoque
neoliberal del intercambio acrecentado.

El intento de cualquiera de las dos economias de cerrarse al intercam-
bio con la otra (la alternativa proteccionista) surge como la peor opcién, en
términos de bienestar de largo plazo, para la mayoria de los grupos de tra-
bajadores de ambos paises, asi como para las variaciones corfipensatorias
globales. Sin embargo, para los trabajadores de salarios altos en las dos na-
ciones, asi como para aquellos de salarios bajos de Estados Unidos, el pro-
teccionismo proporciona un bienestar mayor en ¢l corto plazo frente a la
combinacién de politicas necliberales, aunque menos que en ¢l caso de la
interdependencia administrada.

Si bien liberarse de la carga de la deuda produce beneficios de corto
plazo que van a parar principalmente a manos de los capitalistas y terrate-
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nientes, esto ocurre al costo de una fuerte reduccién del comercio y del
crecimiento subsecuente. Con el retorno de los migrantes deportados, los
salarios de los pobres en México caen por debajo de los niveles de subsis-
tencia y esta reduccién se extiende al sector de salarios altos debido a la
disminucidn de la militancia. El valor presente de las pérdidas de Estados
Unidos es de casi 200 000 millones de d6lares, a pesar de que frenar la inmi-
gracién si protege efectivamente al trabajo de salarios bajos en el corto
plazo, siendo el de salarios altos el que absorbe la mayor parte de las pérdi-
das. A pesar de su promesa de proteccion de corto plazo en favor de ciertos
grupos sociales en algunos paises, ni en México ni en Estados Unidos es s0s-
tenible un acuerdo concesional tipo Stackelberg en términos de los pactos
sociales de posguerra.

El escenario proteccionista también demuestra la forma en que afec-
tan a los trabajadores de salarios bajos de ambos paises los cambios en
los niveles de las migraciones. La eliminacién de éstas aumenta el bienestar
de las clases bajas de Estados Unidos y disminuye el de las clases bajas
de México. Sin embargo, los costos para los demids grupos de Estados
Unidos indica que la reduccién de las migraciones y de los beneficios
para los pobres en este pais se logran a un costo tremendo en eficiencia
y crecimiento.

Cerrarse al comercio es claramente 1a peor opcidn en el largo plazo,
pero diferentes combinaciones de politicas que llevan al libre comercio
pueden generar niveles muy diferentes de crecimiento, empleo y distribu-
cién del ingreso. La forma en que se distribuyen los beneficios por el libre
comercio tendrd consecuencias importantes en cuanto al patrén de desa-
rrollo y la calidad del apoyo social en favor de la interdependencia de los
paises.

La alternativa neoliberal, que se modela a partir de los actuales patro-
nes de politica en Estados Unidos y México implica un acuerdo de libre co-
mercio, la continuacidn del servicio de la deuda y una inmigracién restrin-
gida (por lo menos en intencidén) en términos del IRCA, Mostramos que los
cambios en las politicas comerciales, en contraposicién a las referentes al
capital y al trabajo, generalmente tienen menores efectos en la produccién
y el bienestar. Un acuerdo de libre comercio en si mismo no es capaz de
reducir las migraciones, como algunos sostienen. De hecho aumentaré sig-
nificativamente las migraciones en ausencia de afluencias importantes de
capital que incrementen el empleo y los salarios en México.

Si bien el peso del ajuste lo sobrelleva principalmente el comercio, se
muestra que un cambio en éste tampoco es capaz de soportar la carga del
ajuste en el corto plazo, a pesar de una caida de los salarios reales. Para los
trabajadores de salarios altos en México y Estados Unidos, asi como para
los de salarios bajos de México, el neoliberalismo es la peor opcién en el
corto plazo. Dada la continuacién de las restricciones impuestas por el ser-
vicio de la deuda, no es posible aplicar una solucién Stackelberg a las nego-
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ciaciones de clase, puesto que los trabajadores organizados s¢ mantienen
renuentes a acceptar estas condiciones.

Un escenario neoliberal estable podria proporcionar beneficios netos
para ambos pafses en el largo plazo, pero s6lo se puede lograr mediante sa-
larios mds bajos y una disminucion en la militancia salarial que surge del co-
lapso de los pactos sociales en los dos paises, obteniendo los capitalistas
una participacioén mayor en el ingreso, Tasas mayores de ahorro ¢ inversion
puede resultar en tasas eventualmente mis altas de crecimiento, de empleo
y de la mayoria de los salartos, pero s6lo sise puede mantener la estabilidad
social con salarios mas bajos.

De los tres escenarios alternativos sélo la interde pendencia administra-
da puede dar pie al crecimiento y al comercio internacional continuos, asi
como a una base para pactos sociales estratégicamente acordados ¢en ambos
paises. La clave de este enfoque es desarrollar una combinacion éptima de
politicas de deuda, comercio y migracién que maximicen ¢l crecimiento y
el bienestar en ambos lados de la frontera.

El impuesto migratorio se formuld como una forma de hacer mis efi-
ciente un nivel dado de migraciones al conducir a una convergencia en los
niveles salariales. $i se maximizan los beneficios de las migraciones median-
te la minimizacién de sus costos, y luego se reparten equitativamente estos
beneficios (en vez de que fluyan de manera preponderante hacia Estados
Unidos), se puede incrementar el bienestar binacional incluso al caer los ni-
veles de migracidn. Para ambos paises seria benéfico que México usara los
ingresos procedentes del impuesto migratorio para importar bienes de capi-
tal ¢ intermedios, puesto que aproximadamente el 70% de las importacio-
nes de México provienen de Estados Unidos.

Otro elemento destacado del escenario de interdependencia adminis-
trada es ¢l traslado de capital de Estados Unidos a México para explotar las
diferencias en los rendimientos factoriales. Esta transferencia se puede mo-
delar como resultado de una postergacién temporal del servicio de la deu-
da, de una facilidad binacional de coinversidn y/o del financiamiento de un
ranco de desarrollo regional. La produccién binacional bajo la transferen-
fia de capitales es, sin embargo, mids o menos la misma, puesto que ésta
1ace aumentar los salarios en México, lo cual reduce las migraciones. Tam-
3i€én aumenta el bienestar binacional, pues se reducen los costos tipo peso
muerto de las migraciones y los mercados de bienes capturan los beneficios
del mayor intercambio.

El escenario de interdependencia administrada también indica que no
s necesario un intercambio entre el bienestar de los pobres y el de los
rabajadores en los dos paises. Mis bien este intercambio surge de la pers-
sectiva de intentar usar la politica migratoria para alterar el nimero de mi-
grantes, en vez de emplear una gama mis amplia de politicas migratorias,
romerciales y de los mercados de capitales para atacar la causa de las migra-
iones: los salarios deprimidos en la region emisora. En el escenario de
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interdependencia administrada, 1a cantidad promedio de migrantes es en
realidad 1.5 millones menor, beneficidindose los capitalistas y trabajadores
de salarios bajos en Estados Unidos, junto con los pobres de México. Tam-
bién el proceso Stackelberg mediante el cual se fijan los salarios en México
es bastante sensible al patrén de la interdependencia, y por tanto al equili-
brio en Estados Unidos. Para que los salarios sindicalizados crezcan al ritmo
de posguerra, 0 por encima de €él, no es suficiente sélo una expansién del
comercio. Serfa necesario un acceso mayor al mercado laboral y/o de capi-
tales de Estados Unidos que el que proporciona el escenario neoliberal sola-
mente para mantener el acuerdo concesional entre clases sobre el cual se
ha basado el crecimiento de posguerra en los dos paises.

Esta forma de modelar ha hecho mis visible la relacidn entre la interde-
pendencia y su efecto en el P8 y el bienestar. Los flujos entre paises son
inevitables y sintomdticos de las diferencias en las tasas salariales y de renta
entre las dos naciones, vy los intentos de frenarlos en un drea puede provo-
car cambios compensatorios en otras que pueden ser sorprendentes y per-
versos desde la perspectiva de los actores sociales y los gobernantes,

Los resultados del modelo indican que el intercambio incrementado
proporciona mayores beneficios econémicos, aunque su distribucion entre
los pafses y los grupos sociales estd sujeta a la forma precisa del cambio de
politica. Si bien el proteccionismo resulta en pérdidas apreciables a largo
plazo entre pafses y grupos sociales, no cabe esperar que un comercio mis
libre, sin afluencias netas de capital significativas incremente el empleo y
los salarios y reduzca las migraciones en el corto plazo. Aunque proporcio-
ne potencialmente beneficios de largo plazo, el enfoque neoliberal contem-
porineo estd provocando severas penurias a grupos que presumiblemente
bloqueardn los movimientos hacia un mayor intercambio, Sin embargo, el
escenario de interdependencia administrada indica que hay beneficios sig-
nificativos provenientes de la coordinacidn de politicas que promueven
una interaccidén econdmica incrémentada entre Estados Unidos y México
mediante flujos de capitales del norte al sur, flujos laborales del sur al norte
y flujos comerciales incrementados en ambas direcciones. Si bien es posi-
ble aplicar soluciones que pueden generar crecimiento y un amplio apoyo
social entre pafses, se tendrd que prestar mucho mis atencién al proceso
institucional de coordinacidn internacional de politicas, necesario para po-
nerlo en practica.

Triduccion: Guillermao Arbe
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Apéndice 1
Lista de ecuaciones con anotaciones

NOTA: todas las variables tienen subindices de tiempo implicitos, Los nt-

meros 1 y 2 se refieren a sectores de la economia, y el prefijo M sefiala va-
riables para México.

jeccion 1. Funciones de produccién y asignaciones factoriales

1) MGDP1 = MP*MA1 *(Mal *ML17P! + Mb1*MKI1-P! + Md1 *MIMP-01)-1/p]
1A) GDP1 =P*Al*(al*L1-P! + b1 *K1-P1y-1/p
) MGDP2 = MA2*(Ma2*ML2 P2 + Mb2*MK2 P2 + Md2*MLAND P2)-1/p2
2A) GDP2 = A2*(a2*1.27P? + b2*K2 P2y~ 1/p?
») MGDP = MGDP1 + MGDP2
3A) GDP = GDPI1 + GDP2
i) MGDPRL = MGDP1/MP + MGDP2
4A) GDPRL = GDP1 + GDP2
) ML1A = ML1,_y + (MK1-MK1, ;) / (MIKL*MSTAKMAX)
5A) ML1B = ML1,_; *MLIGRO
) MLI = MIN(ML1A,ML1B)
6A) L1 =L1,_;*LGRO,
6A’) L1A=L1, , + (K1-K1,_)(IKL*STAKMAX)
) ML2 = MLINIT-ML1-MMIG
7A) L2 = LUSINIT-ML1 + MEXMIG*SKILL
) max MIWGBIL = H, _ (ML1*MW1(t))*(1 + MDISRAT)*MSTAKMAX
8A) MSAVRT = MSAVIN + MIELAS*(MRK* MNORMPROF)
8A’) SAVRT = SAVIN + IELAS*(RK*NORMPROF)
DP = producto interno bruto (némina ddlares de 1982),
DPRL = PIB real (a precios de 1982).
= precio relativo: bien 1/bien 2.
M = precio de exportaciones mexicanas en ddlares,
= el constante de la funcién de produccién; indica el nivel tecnolégico.

= ““alfa”, el coeficiente de participacién laboral de la funcién de pro-
duccién.

masa laboral, ya sea en miles de afios-hombre o en unidades eficiencia
(ver la ecuacién 9A).

= “beta”, el coeficiente de participacién del capital.

= acervo de capital, en miles de millones de dolares de 1982,

= “delta”, el parimetro de distribucion relacionado al tercer factor de
produccidn en México.

MP = la cantidad de bienes intermedios importados, en miles de millo-
nes de délares de 1982,
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MLAND = la cantidad de tierra, en millones de hectdreas, se asume constante.

p = ‘tho”, coeficiente relacionado a la elasticidad de sustitucion (s) me-
diante 1a ecuacién s =1/(1 + p).

$AVRT = la propensién marginal a ahorrar a partir de la produccién real

MEXPORTS = exportaciones mexicanas de bienes de consumo a Estados
Unidos.

LINIT = la fuerza de trabajo inicial (premigratorio), en millones de afios-
hombre.

MMIG = migracidén de mexicanos indocumentados a Estados Unidos, en
millones,

SKILL = factor de ajuste constante para convertir migrantes en unidades
eficiencia de trabajo.

MIKL = proporcidn capital/trabajo incremental, que a su vez define la sen-
da temporal del salario minimo.

MLIGRO = la tasa midxima de crecimiento de la fuerza de trabajo en el sec-
tor 1, basada en la capacidad de México de educar y entrenar a los de
nuevo ingreso para empleos en la manufactura,

LGRO, = tasa de crecimiento de la fuerza de trabajo de Estados Unidos en
el periodo t.

MIWGHIL = ndmina salarial.

MDISRAT = tasa de descuento.

MsTAKMAX = indice de militancia salarial.

MSAVIN = tasa de ahorro historica.

MIELAS = elasticidad interés del ahorro.

MNORMPROF = tasa de ganancias consistente con la tasa de ganancias his-
térica.

Seccion 2: Condiciones marginales

9) MRK1 = MP*MA1*Mb1*MKI1¢P!-1)* [Mal *ML1 P! +
Mbl *MK1-P! + Md1*MIMP-P!J-(1/p1}-1

10) MRK2 = MA2*Mb2*MK27P2-1*[Ma2*ML2 P2 + Mb2*MK2 P2 +
Md2 *MLAND-P2]-0/p2)-]

9A,10A) RKi = Pi* Ai* bi* Ki P *[ai* Li P + bi* Ki P71 /PIH1
i=1,2  P2=1

11) MW1 = MP*MA1*Mal "MLI1¢-P1-1¥*IMal *ML1-P! + Mbl* MK D!*
Md1 *MIMP-P!~(H/p1)-1

12) MW2 = MA2*Ma2*ML2P2-1*[Ma2*ML2"P2 + Mb2*MK2 T2 4+
Md2*MLANDPZ-(1/p2)-]

11A,12A) Wi = Pi* Ai*ai*Li P! *[ai* Li P + bi* Ki~Pi~{(I/pi-1
i=1,2  P2=1

13) MPMIMP = MP*MA1*Mdl * MIMPCP! -1 [Mal *ML17P! + Mb1 *MK1°F! +
Md1 *MIMP-P1-{l/p1}-1
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14) MPMLAND = MA2*Md2*MLAND2 P21 *|Ma2*ML2 P2 + Mb2*MK2 P2 +
Md2*MLAND-P2[-(1/p2)-1

RKi = tanto el valor de la productividad marginal del capital como su rédi-
to en el sector i, i=1,2.

wi = tanto el valor de la productividad marginal del trabajo como la tasa
salarial en ¢l sector i, i=1,2,

MPMIMP = el valor de la productividad marginal del bien intermedio impor-
tado.

MPLAND = el valor de la productividad marginal de la tierra.

Seccién 3: Demandas agregadas e ingresos, demandas y utilidades
sectoriales

15) MAD1 = MG1 + (MB1/MP)*(MGDPC-MP*MG1-MG2) + MEXPORTSRL
15A) AD1 =Gl +(B1/P)*(GDPC-P*G1-G2)+
MIMPRL + 0.87*DSLV*DEPEND
16) MAD2 = MG2 + MB2*(MGDPC-MP*MG1-MG2) +
(MEXMIG + ML1*0.8 + ML2*0.6)* MDSLV
16A) AD2 = G2 + B2*(GDPC-P*G1-G2)+ 0.13*DSLV*DEPEND
17A%) AD3 = MEXPORTSRL = (B3/PIM)*(GDPC-P*G1-G2)
18) MIGY = W2*SKILL-COST-DISC-REMIT
nota: REMIT = MDSLV/PPPE, SKILL y DISC son constantes, mientras que
19) COST = COST1982 + (0.1 *(MEXMIG-2.5)
20*) MIGDi = giMIG + (Bi/Pi)*(MIGY-P* g1 MIG-g2MIG-PIM* 23 MIG)
i=1,23 P2=1, P3 =PIM
21) UMIG = [L; - sBi*LOG(MIGDi-giMIG)]-PREF
22) ML2Y = MW2-0.6*MDSLV*ML2
23) ML2Di = Mgi + (MBi/MPi)* (ML2Y-MP* Mg1-Mg2) i=1,2
24) CML2 = L; _ | yMBi* LOG(ML2Di-Mgi)
22A) L2Y = W2
23A*) L2Di= gi + (Bi/Pi)*(L2Y-P*gl-g2-PIM*g3) i=1,3
24A) UL2 = L;_ | 4Bi*LOG(L2Di-gi)
25) ML1Y =MW1-0.8*MDSLV*MIL1
26) ML1Di = Mgi + (MBi/MPi)*(ML1Y-MP*Mg1-Mg2) i=1,2
27) UML1 = X&; _ sMBi* LOG(ML1Di-Mgi}
25A) L1Y = W1 *(1-USINCOMETAX)
26A*) L1Di=gi + (Bi/Pi)*(L1Y-P*gl-g2-PIM*g3) i=13
27A) ULl =X, 2Bi*"LOG(L1Di = gi)
28) MKY = MRK*MK-MGDPRL* MSAVRT-MGDPRL*MTAX +
MIMP*(MPMIMP *(PIM-P))
29) MKDi = Mgi + (MBi/MPi)*(MKY-MP* Mg1-Mg2) i=1,2
30) UMK = L; ., ;MBi*LOG(MKDi-Mgi)
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28A) KY = RK*K-GDPRL*SAVRT-NEWLOANS + KEXP

20A*) KDi = gi + (Bi/Pi)*(KY-P*gl-g2-PIM*g3) i=13
30A) UK = &;. 3Bi*LOG(KDi-gi) 31) MLANDY = MPLAND *MLAND
32) MLANDDi = Mgi + (MBi/MPi)*(MLANDY-MP *Mgl -Mg?2) i=1,2

33) UMLAND = E; _; »MBi*LOG(MLANDDI-Mgi)

Api = demanda agregada por el producto del sector i.
Gi = demanda agregada de nivel de subsistencia; Gi > 0 implica una elasti-
cidad de ingreso < 1; Gi=gi*Li; nota: G3=0.

Bi = la parte del “ingreso discrecional’’ gastada en el bien i,

PIM = precio en ddlares de las exportaciones mexicanas en Estados
Unidos.

MIGY = cantidad de dinero que los migrantes gastan en los bienes que con-
sumen.

skiLL = la productividad de los migrantes mexicanos en Estados Unidos

respecto del trabajo nativo no calificado (ver seccidn 1).

cosT = todos los costos de migrar, desde boletos de dmnibus hasta pérdi-
das de salarios y coimas (sobornos).

CcOsT1982 = costos en el ano base de 1982,

pis¢ = discriminacién en contra de los migrantes debido a su condicidn
de indocumentados.

REMIT = remesas de los migrantes a sus dependientes que han permancci-
do en México, en ddlares.

MDsLv = nivel de subsistencia de dependientes dec los migrantes que per-
manecen en México.

nsLv = demanda de subsistencia de los dependientes estadunidenses a pre-
cios de 1982; los de edad avanzada consumen mds servicios (salud,
etc.); por tanto, la fraccidn de la demanda que representa al bien 2 es
algo mayor que B2, que es la “propensidn marginal a consumir’’ el
bien 2 en los hogares de los que estin empleados.

DEPEND = el nimero de dependientes que vive fuera del hogar de la per-
sona empleada para Estados Unidos; se puede considerar como el ni-
mero de personas de edad avanzada que reciben transferencias del go-
bierno.

pprE = el tipo de cambio peso/délar al cual se convierten niveles deseados
de consumo del bien 2 en México a flujos en ddlares.

MIGDI = consumo del bien i en Estados Unidos de parte de un migrante re-
presentativo.

gi = el consumo del bien i requerido por un individuo.

NoOTA: 1as B son las mismas para todos los grupos sociales al interior de cada
pais.

uMIiG = utilidad del migrante representativo.

PREF = las preferencias de los mexicanos por vivir y trabajar en México.
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NorTa: los ingresos, las demandas y las utilidades de los demds grupos so-
ciales siguen la misma férmula.

NOTA: en las ecuaciones con asterisco, PIM incluye los aranceles de Estados
Unidos.

Rk = rendimiento medio del capital,

K = acervo total de capital del pais.

DERT = la deuda externa total de México.

RATE = la tasa de interés media aplicada a la deuda (es ex6gena).

NEWLOANS = afluencia neta de préstamos en dolares,

KEXP = precio en doélares de las exportaciones de capital a México.

MTAX = la tasa impositiva mexicana, o tasa media si las tasas difieren entre
sectores.

Seccién 4: Condiciones de equilibrio

34) MRK1 = MRK2
34A) RK1 = RK2

35) 0 = MEXD1 = [MGDP1/MP*(1-MSAVRT)}-MAD1

36) 0 = MEXD2 = [MGDP2 *(1-MSAVRT)]-MAD2

37) 0 = EXPD1 = [GDP1/P*(1-SAVRT))-AD1

38) 0 = EXPD2 = [GDP2*(1-SAVRT)]-AD2

39) 0 = EXD3 = MEXPORTS-AD3

40) 0 = UTILDIFF = UMIG-UML2

41) 0 = GOVBP = MTAR* MIMP + OILREV + NEWLOANS +
MEXMIG *REMIT-DEBT *RATE-DOLTRANS

42*) 0 = SPFOREX = MPMIMP* PIM/P-MP = MRK* PIM/PMKUS-MP

43) 0 = PRIVBP = (PIM* MEXPORTS-P* MIMP-KEXP) +
DOLTRANS-CAPITALFLIGHT

44) CAPITALFLIGHT(1982-85) = (PIM* MEXPORTS-P* MIMP-KEXP) +
DOLTRANS

45) CAPITALFLIGHT(1986-2000) = {CAPITALFLIGHT(1982-85)/15)

45") CAPITALFLIGHT(1986-2000) = 0

EXDi = exceso de demanda por el bien i.

SPFOREX = precio sombra de las divisas, es decir el valor de la produccién
adicional que podria ser producida y vendida si se relajara en una uni-
dad la restriccién del techo a las exportaciones.

GOVBP = la balanza de pagos del sector piiblico.

DOLTRANS = el pardmetro libre.

PRIVBP = la restriccién de la balanza de pagos del sector privado; en esta
seccidn DOLTRANS Y CAPITALFLIGHT (después de 1985) son las tinicas va-
riables verdaderamente exdgenas.
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MTAR = tasa arancelaria fijada por el gobierno mexicano a las importa-
ciones.

uTiLoiFF = la diferencial de utilidad entre migrantes y no migrantes.

NoTA: en las ecuaciones con asterisco, P incluye los aranceles mexicanos.

DOLTRANS = el déficit (superivit) en délares del gobierno mexicano que es
obtenido en préstamo del (prestado al) sector privado.

KEXp = exportaciones de capital de Estados Unidos a México.

pMKUs = el precio del capital mexicano en Estados Unidos, el cual puede
diferir del precio del capital estadunidense.

CAPITALFLIGHT = el modelo estima la fuga de capitales para los afios 1982-
1985, y luego se hace un supuesto acerca de la senda temporal de la
variable para los afios posteriores,

Seccion 5: El sector del gobierno

46) MGOVREV = MTAX1 *MGDP1 + MTAX2*MGDP2
46A) GOVREV = TAR*MEXPORTS + USINCOMETAX
47) MGOVEXP = PDEBTSRV + DOLTRANS + MTRANSFERS
47A) GOVEXP = DSLV* DEPEND + TRANSFERS + USDEBTSERV
48) MDEFICIT = MGOVREV-MGOVEXP
48A) DEFICIT = GOVREV-GOVEXP
49) MGOVDEBT = MGOVDEBT,_; + MDEFICIT
49A) GOVDEBT = GOVDEBT,_, + DEFICIT

GOVREV = ingresos del gobierno.

TAR = tasa arancelaria (porcentual).

GOVEXP = gastos del gobierno.

PDEBTSRV = pagos de la deuda publica interna (en pesos).
TRANSFERS = pagos de transferencias a individuos.
DEFICIT = el déficit piblico.

GOVDEBT = la deuda piiblica interna.

Seccién 6: Variables exégenas de actualizacién

50) MLINIT st = MLINIT,_; *MLGRO,
50A) LINIT, = LINIT,_; *LGRO,
51) MK, = MK,_; + MSAVRT*MGDPRL,
51A) K, = K;_, + SAVRT* GDPRL,
52) MA;, = MA;,_,*MAGRO;, para 1983-1986, sino = MA;_, *MAGRO,
52A) Ay = A; 1 *AGRO;, para 1983-1986, sino = Aj_;* AGRO;
53) DEPEND, = DEPEND,_, *DEPENDGRO
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LiNiT, = fuerza laboral inicial (premigratoria).

LGRO, = tasa de crecimiento de la fuerza laboral en el afio t.
Ky = el acervo de capital,

AGROI, = la tasa de progreso tecnolégico en el afio t.
DEPENDGRO = el crecimiento de dependientes.

Apéndice 2
Informacidn del afo base y lista de fuentes

Los subindices se refieren a sectores al interior de un pais y los prefijos us
y M se refieren a Estados Unidos y México, respectivamente. Los datos
estin en millones de personas o en miles de millones de délares constantes
de 1982, a menos que se indique lo contrario.

Los valores en délares de 1982 de:

La fuerza laboral de Estados Unidos: usLl = 90 UsL2 = 10 USLINIT = 98,
Fuentes: National lncome and Product Accounts (NIPa): empleo por in-
dustrias (observe que sélo 8 de usL2 representa a ciudadanos estadu-
nidenses).

La fuerza de trabajo de México: ML1 = 8.0 ML2 = 14.0 MLINIT = 24.5
Fuentes: Datos censales de México (con correcciones), asumiendo un creci-
miento de la fuerza laboral de aproximadamente 6% a partir de 1980-1982.

El acervo de capital de Estados Unidos: uskl=8§7 054 usk2=$546
UsK = $7 600.
Fuentes: Estimaciones tomadas del Survey of Current Business (scn).

El acervo de capital de México: Mkl = $170 MK2 = $180 MK = $350.
Fuentes: Estimaciones computadas actualizando la estimacién de acervo de
capital de 1975 de Reynolds con cifras de inversion neta provenientes del
International Financial Statistics (7F5). La asignacion del capital entre secto-
res parece consistente con la informacion disponible sobre salarios y produc-
tividad para Estados Unidos; y para México, del Anuario Estadistico (AF).
Datos del piB de Estados Unidos: uUscDPl =83 014 usGDP2 =§147
usGhP = §$3 161.

Fuentes: los datos del piB de Estados Unidos provienen del s¢g, consistien-
do el sector 2 de partes de los sectores de agricultura (20%), construccién
(10) vy servicios (253).

Datos del piB de México: MGDP1 = $85 MGDP2 = $75 MGDP = $160.
Fuentes: los datos del 1B de México provienen del Banco de México, In-
Jorme Anual (14) 1984, siendo el sector 2 definido como agricultura, servi-
cios y construccion.
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Migrantes indocumentados: MEXMIG = 2.5,

Fuentes: estudios serios han estimado las migraciones mexicanas de indo-
cumentados en cantidades que van de 1 a 6.5 millones dentro de este mar-
co temporal. Los estudios que toman como punto de partida la diferencia
no explicada entre los datos del censo de 1980 y las predicciones basadas
en la base informativa de 1970, asi como las tasas de nacimiento y mortalj-
dad, tienden a estar del lado bajo de la escala. Los estudios basados en los
arrestos fronterizos y en las llamadas proporciones “‘de fuga’ tienden al
lado alto.

El estimado utilizado en este trabajo, 2.5 millones, es una transaccién
razonable entre los dos campos, y estd mis cerca del punto medio de lo que
parece, puesto que las estimaciones en el rango alto incluyen una cantidad
considerable de dependientes no empleados que. no existen formalmente
en este modelo, Se podria interpretar el factor de 80% usado para convertir
migrantes en unidades eficiencia de trabajo como una proporcion de parti-
cipacién sin modificar los resultados.

SKILL = 80%. Este factor representa la diferencia en productividad entre
migrantes y trabajo nativo debido a la educacidn, capacitacion e idioma
(ver comentario anterior).

CcO5T1982 = todos los costos de migrar de México a Estados Unidos suman
$£1 200/persona. Dos tercios de esta cifra representan costos inevitables,
como pasajes en 6mnibus, pérdidas de salarios por los tiempos de viaje y
costos de buscar empleo, 108 cuales son independientes de 1a legalidad de
la migracién. El otro tercio consiste en recursos desperdiciados evitando el
patrullaje fronterizo, tiempo consumido por detencién o antes de ser de-
portado, y coimas a los funcionarios o ““polleros” para cruzar, todo lo cual
es un resultado directo de las restricciones migratorias estadunidenses.

DISCRIMINACION = es ¢l costo de ser ilegal, en términos de una remunera-
cién neta menor de $1 200/persona. La discriminacion abierta, €l pago de
salarios brutos diferentes a dos personas que hacen el mismo trabajo debi-
do a que una de ellas estd indocumentada, existe pero no es comuin, La dis-
criminacién encubierta, en términos de retenciones del seguro social, los
impuestos a la renta, y otros programas de salud y seguros para los cuales
el migrante no tiene derecho, es una fuente importante de esta diferencia.

PREFERENCE = 1.7 unidades de utilidad. Es la preferencia de los migrantes
por vivir y trabajar en México en vez de en Estados Unidos, medida en uni-
dades de utilidad. Se llega a esta cifra parametrizando el modelo para consi-
derar el nivel migratorio estimado de equilibrio de 1982, Esto significa que
un migrante potencial requeriria un salario de aproximadamente 3 000 d6-
lares mis que lo disponible en México para estar mejor si migra.
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Coeficientes de produccién Cobb-Douglas

Bienes
Sector Trabajo Capital intermedfos Tierra

MS$1 M alfal =0.498 M betal =0.404 M delal =0.098

MS2 M alfa2 =0.467 M beta2 =0.450 M delta2 = 0.083
USS1 US$ alfal =0.76  US betal =0.24

USS2 US alfa2 =0.67  US beta2 =0.33

Se eligieron estos coeficientes de la funcién de produccion Ces para
ser consistentes con la distribucién funcional del ingreso de 1982 para cada
pais, y para reflejar una produccién con rendimientos constantes a escala
(la suma de los coeficientes = 1). Los datos sobre salarios y destribucién del
ingreso en México han sido tomados del censo de 1980 y de publicaciones
seleccionadas de las Naciones Unidas y de la Secretaria de Programacién y
Presupuesto (SPP). Las diferencias entre sectores se deben a las diferencias
salariales y diferenciz; tecnoldgicas observadas, siempre que haya estado
disponible esta infor:aacién. El parimetro p, relacionado con la elasticidad
de sustitucién s por la férmula s=1/1+p), fue elegido tal que
ms; =s; =09 v ms;=5,=0293. Asi, €l sector manufacturero tiene una
elasticidad de sustitucién menor, en concordancia con la sabiduria con-
vencional.

Los coeficientes de eficiencia tecnolégica de cada sector fueron inferi-
dos a partir de otros datos invirtiendo las funciones de produccitn CEs en
los afios base. Para 1982 las cifras fueron:

MEXAl = 3,533 MExA2 = 1.773 usal = 13.500 UsA2 = 4.409

Coeficientes de negociaciones estratégicas entre ciases
SAVIN = 0.058 1IELAS = 0.3 NORMPROF = 0.09 DISRAT = 0.84
MSAVIN = 0.07 MIELAS = 0.4 MNORMPROF = 0.19  MDISRAT = 0.9

Coeficientes de la funcion de demanda
0317 wMBl = 0.7 ¢l 5.568 =l 0.934 mlgcl =3.714
1.700 M2 = 0.3 G2 = —0.066 B2 = 0.060 migc2=0.035
G3 = 598 B3 = 0.006 migG3=0.00

MG1
MG2

Estos coeficientes no son estimados directamente, sino que se basan en
una variedad de informacién gue va desde estimaciones de la elasticidad in-
greso de la demanda para componentes clave de cada sector, hasta reglas
generales como la ley de Engel. Ver el cuadro 5-2 para la senda de expan-
sién de 1a demanda con el precio = 1, consistente con las sendas de creci-
miento del ingreso y de la poblacién en el statu quo.
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Lluch, Powell y Williams (1977) proporcionan una fuente de estimacio-
nes de participaciones presupuestarias, elasticidades del ingreso y parime-
tros Frisch para sistemas lineales de gasto basadas en varios estudios entre
paises. Si bien los estudios no son directamente aplicables, si proporcionan
guias y comprobaciones sobre cuin razonables son los pardmetros utiliza-
dos aqui.

Otros dalos de 1982

MIMP = $9.0: bienes intermedios importados en 1982, de Comercio Exterior
(cg), Banco de México. Como supuesto simplificador, todas las impor-
taciones se consideran provenientes de Estados Unidos y todas las ex-
portaciones como destinadas a ese pais. En los dltimos diez afios apro-
ximadamente 70% de las exportaciones mexicanas se han destinado a
aquella nacién, mientras que 65% de las importaciones son bilaterales.
Alternativamente, se podria considerar a las totales estadunidenses
como subestimaciones del comercio con América Latina en vez de so-
brestimaciones del comercio con México.

MEXICAN NON-OIL: exportaciones no petroleras mexicanas, del ¢£. Hay un
ajuste de EXPORTS = $6.0 por subfacturaciones para reconciliar las ci-
fras de comercio mexicanas y estadunidenses. El factor de ajuste es de
aproximadamente 10 por ciento.

NEWLOANS = $8.2: préstamos nuevos mis una caida en las reservas para el
afto 1982, del 1.

DERT = $85.0: deuda externa mexicana en 1982, del 14 e 1Fs.

RATE = 9%: tasa de interés media sobre la deuda mexicana, del 14 e 1Fs.

MDSLY = 50.125/migrante: nivel de subsistencia de los migrantes. Es uno de
los parimetros de demanda para el trabajador mexicano.

psLv = $5.4/dependiente: nivel de subsistencia en Estados Unidos. Cada de-
pendiente consume 4.7 unidades del bien 1 y 0.7 del bien 2. Tal como
se menciond en el texto, puesto que 0.7/5.4 (~0.13) excede a
B2(0.06), los incrementos en dependientes relativos a la fuerza laboral
incrementa la demanda del bien 2 relativo al bien 1.

DEP = 37.9: nimero de dependientes en Estados Unidos,

MIKL = 24%1.01250-1); proporcién capitalftrabajo incremental de México
en miles de délares de capital por empleo creado, inferido de planes
de desarrollo recientes del gobierno mexicano. Si México reduce ain
mis la intensidad-capital del crecimiento, esto tendria un efecto signifi-
cativo sobre los resultados de este modelo. t es el indice de tiempo,
iguala 1 en 1982 y 19 en el afio 2000.

“Simulando el pasado’: los aiios 1983-1985

Se proporcionan tasas de crecimiento de la fuerza laboral y de las tasas de
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ahorro para estos afios (descritos después), asi como valores observados de
produccién, importaciones y exportaciones, y préstamos nuevos. La divi-
sién del capital y de trabajo entre sectores, las migraciones, los precios, los
remuneraciones factoriales, etc., son enddgenos. Las A se resuelven como
se describe antes.

1983 1984 1985

MGDPRL = 149.70 154.85 159.16
MGDPI/MP = 77.42 81.01 83.08
MGDP2 = 72.28 73.84 76.08
GUPRL = 3 279.84 3 487.96 3 562.47
GDP1/P = 3 121.58 3 322.32 3 394.62
GLPZ = 158.26 165.03 167.85
Mal = 3.287 3.237 3.219
MAZ = 2.696 2.709 2.702
al = 13.681 14.256 14.272
A= 4.420 4.441 - 4.357
NEWLOANS = 7.5 2.8 5.0
MIMP = 5.493 7.170 8.027
N-O EXPORTS = 6.345 7.839 7.054

Tasas de crecimiento de las variables exdgenas
con propdsitos de simulacién

Las tasas de crecimiento de la fuerza laboral para Estados Unidos y México
se computaron en forma similar a la que se describe en un trabajo anterior,
pero con modificaciones para aprovechar trabajos mis recientes basados
en los datos del censo de México de 1980. Las estimaciones para Estados
Unidos han sido actualizadas para reflejar las proyecciones recientes del
BLS. Las primeras cifras presentadas mds adelante son los incrementos por-
centuales en la fuérza laboral de México y de Estados Unidos de 1982 a
1983, y lafila 18 s el crecimiento de 1999 a 2000. Asf, la fuerza laboral del
afio 1982+t es ;o1 (1 +LGRO)).

MLGRO1 =3.7
MLGRO2 =37
MLGRO3 =3.7
MLGRO4 = 3.65
MLGROS = 3.65
MLGROG = 3.6
MLGRO7 = 3.6
MLGROS8 = 3.55
MLGRO9 = 3.45

LGRO1 =2.2
LGROZ2 = 2.1
LGRO3 = 2.0
LGRO4 = 1.95
LGROS = 1.9

LGROG = 1.85
LGRO7 =18
LGROB=1.75

LGRO9 = 1.75

MLGROL 0 =3.25
MLGROI1 =31
MLGRO12 =2.95
MLGROL13 =27
MLGRO14 =25
MLGRO15 = 2.35
MLGRO1G =22
MLGRO17=2.1
MLGRO18 =2.05

LGRO10=1.70
LGRO11 =1.65
LGRO12 =1.60
LGRO13 =1.55
LGRO14 =1.55
LGROL15 =1.50
LGRO1G = 1,50
LGRO17 =1.45
LGRO18=1.40
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ML1CRO = 5: la capacidad midxima de absorcién de trabajo en ¢l sector de
altos salarios.

Tasas de acumulacion ahorro/capital: tendencias historicas, tomadas de

fuentes como ¢l s¢a v €l Economic Report of the President (ERP) para Esta-

dos Unidos; de sPp e 1A para México, para los afios 1970-1982.

Inversién neta México = 9.0% del pPIB.

Inversiéon neta Estados Unidos = 5.6% del PIB.

Crecimiento de la productividad:

Mex 1 = 1.8% Mex 2 = 0.8%.

usl = 1.2% us 2 = 0.4%.

Son tendencias histéricas de 1970-1982 para Estados Unidos, en £rr 1982
“Incrementos en produccion por hora®, ajustado por incrementos en capi-
tal. Para México, la tendencia de 1970-1980 esti basada en una actuali-
zacion de desplazamiento-participacion [sbift-share] para cambios en la
produccidn por trabajador, ajustada por cambios e¢n ¢l capital y en el trabajo.

MDISRT = 0.91

LSDISRT = 0.93: factores de descuento mexicano y estadunidense (uno me-
nos las tasas de descuento). México descuenta el futuro mids supuesto con-
sistente en consumidores cercanos al nivel de subsistencia y una tasa
de rendimiento del capital relativamente mis alta.

DEPGRO = 3%: crecimiento de la *‘carga de dependencia™ al envejecer la
poblaciéon de Estados Unidos.

NEWLOANS = $3.0: préstamos nuevos netos anuales para 1986-2000.

cosT=381.2 +80.1* (MEXMIG-2.5): al aumentar el nimero de migrantes en un
afio dado, se asume que €l costo de migrar se incrementa ligeramente.
Las justificaciones posibles incluyen los efectos de una distribucion de
migrantes seglin sus distancias a la frontera, el encarecimiento de los
escasos recursos asociados con el cruce de 1a frontera, y la posibilidad
de que aumeénten los porcentajes de detenidos y el tiempo de deten-
cién al aumentar 10s niveles migratorios.






