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1 . In tro d u c c i¶o n

A pesar de que M¶exico es el pa¶³s con el ingreso per c¶apita m¶as ele-
vado de Am¶erica Latina, su concentraci¶on contin¶ua en manos de unos
pocos. En el a~no 2000, el 10% de la poblaci¶on con mayores ingresos
(ricos) concentraba el 40% de los ingresos totales, mientras que el 10%
de la poblaci¶on de menores ingresos (pobres) ¶unicamente ten¶³a el 1 .1%

1del total de ingresos. Adem¶as, un reporte del Banco Mundial estima
que, durante 2002, la mitad de los mexicanos viv¶³amos en condi-
ciones de pobreza y que uno de cada cinco se encontraba en pobreza

2extrema.
Una caracter¶³stica com¶un de los estudios de pobreza realizados

para nuestro pa¶³s, tanto por acad¶emicos como por el sector p¶ublico,
es que la mayor¶³a se limita a contabilizar y cuanti¯car la pobreza,
es decir, indican la cantidad de pobres y su estado cualitativo, i.e.
habitantes en pobreza extrema y pobreza moderada, por lo que son
pocos los trabajos que estudian la relaci¶on existente entre crecimiento
del ingreso y el tiempo que tardar¶³an los pobres en abandonar su
situaci¶on de pobreza.

Nora Lustig (2004) , por ejemplo, explica que la elasticidad in-
greso de la pobreza total en M¶exico para el per¶³odo 1996 - 1998 fue
de -0.7, con tal elasticidad el ingreso real per-c¶apita tendr¶³a que cre-
cer 142.9% en un a~no para que, en ese mismo lapso, se erradicara la
pobreza. Hern¶andez y Vel¶azquez (2003) , por su parte, estiman que de
1963 al a~no 2000, la incidencia de la pobreza extrema pas¶o de 60.9%
a 30.8 de la poblaci¶on total y que el producto interno bruto (P IB ) real

3por habitante pas¶o de 7,899 pesos en 1963 a 16,159 en el a~no 2000.
Con estos datos, puede estimarse que para ese per¶³odo la elasticidad
P IB de la pobreza extrema fue de -0.49, lo que implica que la pobreza
se erradicar¶³a si el P IB real per-c¶apita creciera en 205.1%.

El valor de la elasticidad puede emplearse para estimar el tiempo
en que se eliminar¶³a la pobreza suponiendo que la variable de ingresos

1 C o rt¶es (2 0 0 3 ). C a b e a cla ra r q u e ex isten d iscrep a n cia s en la s estim a cio n es d e
la d istrib u ci¶o n d el in g reso . P o r ejem p lo , H ern ¶a n d ez y V el¶a sq u ez (2 0 0 3 ) estim a n
q u e en 2 0 0 0 el 1 0 % m ¶a s p o b re d e la p o b la ci¶o n co n cen tra b a el 1 .0 7 % d el in g reso ,
m ien tra s q u e el 1 0 % m ¶a s rico a ca p a ra b a el 4 8 .3 1 % . L a s d iferen cia s se d eb en a q u e
la fu en te d e in fo rm a ci¶o n u tiliza d a en lo s estu d io s, E n cu esta n a cio n a l d e in greso y
ga sto d e lo s h oga res (E N IG ), so n en cu esta s tru n ca s q u e n o ca p ta n la in fo rm a ci¶o n
d e lo s h o g a res m ¶a s rico s y m ¶a s p o b res d el p a¶³s. P a ra m ¶a s d eta lles resp ecto a este

p ro b lem a v er C o rt¶es (2 0 0 0 ) y L ey va -P a rra (2 0 0 4 ).
2 P ov erty in M ex ico - F a ct S h eet, W o rld B a n k , referen cia electr¶o n ica .
3 V a lo res rea les a p recio s d e 1 9 9 3 .
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creciera a una determinada tasa anual. Seg¶un la elasticidad estimada
por Lustig (2004) , si el ingreso creciera a una tasa anual del 4%, la
pobreza total se eliminar¶³a en 22 o 23 a~nos, mientras que si empleamos
la elasticidad estimada a partir de Hern¶andez y Vel¶azquez (2003) y
la misma tasa de crecimiento, pero ahora aplicada al P IB per-c¶apita,

4la eliminaci¶on de la pobreza extrema tomar¶³a entre 28 y 29 a~nos.
En este trabajo utilizamos la metodolog¶³a desarrollada por Mor-

duch (1998) a partir del trabajo de Watts (1968) y, empleando la l¶³nea
de pobreza utilizada por la Secretar¶³a de Desarrollo Social (Sedesol)
para asignar los recursos del Fondo de Aportaciones de Infraestruc-
tura Social (F A IS ) , estimamos el tiempo que tardar¶³an los habitantes
de los diez municipios m¶as marginados del pa¶³s en salir de la pobreza
considerando que sus ingresos pecuniarios crecen a una tasa real del
4%. Los resultados muestran que, en esos municipios, existen familias
que durante el resto de su vida nunca lograr¶³an dejar su condici¶on de
pobreza, aun y cuando su ingreso monetario real creciera al 4% anual
en t¶erminos reales.

El resto del documento est¶a integrado de la siguiente manera. En
la secci¶on 2 se analizan dos de las medidas de pobreza m¶as utilizadas
y la metodolog¶³a empleada para estimar el tiempo promedio de salida
de la pobreza. En la tercera se presentan las caracter¶³sticas que tienen
en com¶un los 10 municipios m¶as marginados del pa¶³s, el n¶umero de
pobres en cada uno de ellos y el tiempo que tardar¶³an en salir de la
pobreza. En la ¶ultima secci¶on se presentan conclusiones.

2 . M e d id a s d e p o b r e z a

Existen diversas metodolog¶³as para medir pobreza, las m¶as comunes
son la proporci¶on de pobres (h ea d -co u n t) y la brecha de pobreza

5(po verty ga p ) . La primera indica el porcentaje de la poblaci¶on que se
encuentran por debajo de cierto nivel de ingresos (l¶³nea de pobreza) ,

4 L a estim a ci¶o n d el tiem p o n ecesa rio p a ra erra d ica r la p o b reza se estim ¶o co n -
sid era n d o , en el p rim er ca so , (L u stig ), el tiem p o n ecesa rio p a ra q u e co n u n a ta sa
d e crecim ien to rea l d e 4 % en el in g reso creciera 1 4 2 .9 % , m ien tra s q u e p a ra el
seg u n d o (H ern ¶a n d ez y V el¶a zq u ez) se ca lcu l¶o el tiem p o n ecesa rio p a ra q u e el P IB
rea l p er-c¶a p ita creciera 2 0 5 .1 % . E n el p rim er ca so el tiem p o a p rox im a d o es 2 2 .6

a ~n o s y 2 4 .4 en el seg u n d o .
5 A p esa r d e su p o p u la rid a d , esto s in d ica d o res d e p o b reza m u estra n cierta s

d e¯ cien cia s. P a ra u n a n ¶a lisis d eta lla d o d e la s d e¯ cien cia s d el ¶³n d ice h ea d -co u n t
v er D ea to n (2 0 0 1 ) y p a ra u n a n ¶a lisis d el po verty ga p co n su lta r S en (1 9 7 6 ).
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la segunda mide el tama~no total de las transferencias necesarias para
6traer a los pobres a la l¶³nea de pobreza.

El c¶alculo de estas dos medidas se realiza de la siguiente manera.
Sea y = (y ;y ;y ;:::;y ) un vector de ingresos ordenados de menor1 2 3 n

a mayor y z la l¶³nea de pobreza. Por de¯nici¶on, aquellos individuos
cuyos ingresos son menores que z se consideran pobres y la brecha de
pobreza de un individuo se de¯ne como:

x = z ¡ y si y < zi i i

x = 0 si y ¸ zi i

De acuerdo con Foster, Greer y Thorbecke (1984) , la f¶ormula
general para diferentes medidas de pobreza es:

q ¡ ¢P ®x1 iP = 8 ® ¸ 0 (1)® n z
i= 1

donde n es la poblaci¶on total y q el n¶umero de pobres. Si ® = 0, la
ecuaci¶on (1) se limita a describir el porcentaje de la poblaci¶on que se
localiza por debajo de la l¶³nea de pobreza (h ea d -co u n t) ,

q
P = :0

n

Si ® = 1 entonces de (1) obtenemos la brecha de pobreza (po verty
ga p ) ,

q ³ ´X1 x i
P = ;1

n z
i= 1

las transferencias totales ¿ que se necesitan para traer a los pobres a
7la l¶³nea de pobreza es

¿ = (n ) (z ) (P ) :1

6 A ltern a tiva m en te, la b rech a d e p o b reza m id e q u e ta n p o b res so n lo s p o b res.
E sta m ed id a in d ica el g ra d o en el cu a l lo s in d iv id u o s se en cu en tra n p o r d eb a jo d e

la l¶³n ea d e p o b reza co m o p o rcen ta je d e la m ism a .
7 P o r ejem p lo , si la l¶³n ea d e p o b reza es d e 5 0 0 p eso s m en su a les y ten em o s u n

to ta l d e 4 in d iv id u o s, d o s d e lo s cu a les tien en in g reso s m en su a les d e 6 0 0 p eso s
y lo s d o s resta n tes d e 3 0 0 , en to n ces P = :50 o 5 0 % y P = 0:2 o 2 0 % . E l0 1
m o n to to ta l d e tra n sferen cia s p a ra tra er a lo s p o b res a la l¶³n ea d e p o b reza es

¿ = (n ) (z ) (P ) = (4 )($ 5 0 0 )(.2 )= $ 4 0 0 .1
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Note que P s¶olo indica la cantidad de individuos pobres y nada0

nos dice respecto a que tan alejados est¶an de la l¶³nea de pobreza. Por
otra parte, P indica la distancia que existe entre el ingreso de los po-1

bres y la l¶³nea de pobreza, expresada como un promedio relacionado
8con la poblaci¶on total. Esta medida puede utilizarse para calcular

el tama~no de trasferencias necesarias para sacar a los pobres de esa
situaci¶on, sin embargo, otra alternativa para alcanzar la l¶³nea de po-
breza es v¶³a incremento en el ingreso real de los pobres. Si asumimos
que los ingresos crecen a la misma tasa real que el P IB >cu¶anto tiempo
tardar¶³an los pobres en salir de la pobreza si el P IB real crece a una
tasa g ?

2.1 . T iem po p ro m ed io d e sa lid a

Si un individuo, o familia, es pobre, i.e. y < z , el tiempo estimadoi

de su salida de la pobreza se de¯ne como el tiempo que le tomar¶³a
9alcanzar la l¶³nea de pobreza v¶³a incremento en su ingreso. Si el

ingreso de este individuo o familia crece, en t¶erminos reales, a una
tasa compuesta anual (g ) , la relaci¶on entre la l¶³nea de pobreza y el
ingreso actual de este individuo o familia puede expresarse como:

itgz = y (1 + g )i

Al aplicar logaritmos tenemos que el tiempo de salida del indi-
viduo i es:

ln (z ) ¡ ln (y ) ln (z ) ¡ ln (y )i iit = ¼ (2)g ln (1 + g ) g

La ecuaci¶on (2) tambi¶en puede aplicarse para determinar el tiem-
1 0po de salida del pobre promedio. Si (¹ ) es el ingreso promedio dep

los pobres, entonces el tiempo de salida del pobre promedio es:

ln (z ) ¡ ln (¹ )pp r o mt = (2:1)g g

8 E n M ¶ex ico u n a d e la s m ed id a s m ¶a s em p lea d a s p a ra m ed ir p o b reza y su in ten -
sid a d es el m ¶eto d o d e m ed ici¶o n in teg ra d a d e la p o b reza d esa rro lla d o p o r B o ltv in ik ,

el cu a l p u ed e co n su lta rse en el a n ex o m eto d o l¶o g ico , B o ltv in ik y H ern ¶a n d ez (1 9 9 9 ).
9 M o rd u ch (1 9 9 8 ).
1 0 K a n b u r (1 9 8 7 ).
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Note que el tiempo promedio de salida es igual al tiempo de salida
ide cada individuo t promediado sobre la poblaci¶on total.g

Finalmente, el tiempo promedio de salida re°eja el n¶umero de
a~nos que le tomar¶³a a los pobres dejar la pobreza si el ingreso de
todos creciera a la misma tasa. De esta forma, el tiempo promedio
de salida puede estimarse con:

µ ¶q qX X1 1 ln(z ) ¡ ln(y )iiT = t = 8 y < z (2:2)g ign n g
i= 1 i= 1

3 . L o s 1 0 m u n ic ip io s m ¶a s m a rg in a d o s d e M ¶e x ic o

Las medidas de pobreza dadas por P y P , as¶³ como el monto to-0 1

tal de transferencias (¿ ) y los tiempos promedio de salida dados por
las ecuaciones (2.1) y (2.2) las aplicaremos a los 10 municipios m¶as
marginados del pa¶³s en el a~no 2000. Los municipios (ver cuadro 1)
fueron seleccionados del estudio de marginaci¶on realizado por Conapo
con base en el XII censo general de poblaci¶on y vivienda, 2000.

Como se puede apreciar en el cuadro 1, los municipios son ru-
rales y, en cada uno de ellos, m¶as de la mitad de las familias est¶an
integradas por cinco miembros o m¶as. Adicionalmente, salvo en tres
municipios, m¶as de la mitad de la poblaci¶on de 15 a~nos o m¶as no sabe
leer ni escribir.

Para realizar las estimaciones de pobreza, transferencias y tiem-
pos de salida se utiliz¶o el ingreso por hogar de los habitantes de cada
municipio seg¶un la base de datos de la muestra censal (cuestionario
ampliado) del XII censo general de poblaci¶on y vivienda 2000, elabo-
rada por el IN E G I. Como l¶³nea de pobreza extrema se tom¶o la norma
utilizada por Sedesol para realizar las transferencias correspondientes
al F A IS para el ejercicio ¯scal de 2002, la cual fue de 419.76 pesos
mensuales por persona. Esta l¶³nea de pobreza extrema corresponde a
la l¶³nea de pobreza alimentaria rural del 2000 calculada por el Comit¶e

1 1T¶ecnico para la Medici¶on de la Pobreza. Las estimaciones de po-
breza, transferencias y tiempos de salida se muestran en el cuadro
1 22.

1 1 P u b lica d a en el D ia rio O ¯ cia l d e la F ed era ci¶o n el 3 1 d e o ctu b re d e 2 0 0 1 .
1 2 D a d o q u e el in g reso co n el q u e se rea liza ro n la s estim a cio n es in clu y e s¶o lo la

p a rte m o n eta ria (sa la rio s, in greso s po r ju bila ci¶o n o pen si¶o n , a yu d a m o n eta ria d e
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.

fa m ilia res d e o tro s pa¶³ses, tra n sferen cia s gu bern a m en ta les d e P roca m po y P ro -
gresa , a s¶³ co m o in greso s po r beca s, ren ta s e in tereses ba n ca rio s), la s estim a cio n es

m u estra n sesg o h a cia la a lza .
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El an¶alisis muestra que en la mayor¶³a de los municipios, nueve
de cada diez familias se encuentran por debajo de la l¶³nea de pobreza
extrema. Tambi¶en puede observarse que la brecha de pobreza es con-
siderable, sin embargo, dado el tama~no de los municipios, el volumen
de transferencias necesarias para sacar a todas estas familias de la po-
breza es relativamente bajo, s¶olo se necesitan aproximadamente 7.5
millones de pesos mensuales.

En contraste, si quisi¶eramos que las familias abandonaran la po-
breza v¶³a crecimiento en sus percepciones reales, y asumiendo que
¶estas crecieran a una tasa real del orden de 4%, entonces observamos
que, en al menos la mitad de los municipios, existen personas que
durante el transcurso de su vida, aun y cuando hubieran nacido en el

1 3a~no 2000, jam¶as saldr¶³an de la pobreza.
Tambi¶en resulta interesante el contraste entre el municipio m¶as

marginado (Metlatontoc, Gro. ) y el menos marginado de los diez
(Santa Cruz Zenzontepec, Oax) . A pesar de que en ambos la inci-
dencia y la brecha de pobreza son similares, al primero le tomar¶³a
22 a~nos m¶as que al segundo dejar la pobreza. Esto puede atribuirse,
quiz¶as, a la distribuci¶on del ingreso entre los pobres ya que, seg¶un
Lustig (2004) , la rapidez con la cual disminuye la pobreza depende
de la distribuci¶on inicial del ingreso.

4 . C o n c lu sio n e s

Los municipios m¶as marginados del pa¶³s tienen caracter¶³sticas en
com¶un. Todos son rurales, tienen altos ¶³ndices de analfabetismo, las
familias son grandes y el tiempo en que tardar¶³an en dejar la pobreza,
si el ingreso real crece a una tasa anual del 4% es, en todos los casos,
superior a los 50 a~nos. A los dos municipios m¶as marginados (Metla-
tontoc, Gro. y Coicoy¶an de las Flores, Oax.) les tomar¶³a m¶as de un
siglo.

1 3 L a ta sa d e crecim ien to rea l d el in g reso se a su m i¶o ig u a l a l crecim ien to rea l
d el P IB d u ra n te 2 0 0 4 , el cu a l fu e p u b lica d o en lo s criterio s g en era les d e p o l¶³tica

eco n ¶o m ica p a ra el 2 0 0 5 .
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B ib lio g r a f¶³a

B o ltv in ik , J . y E . H ern ¶a n d ez (1 9 9 9 ). P o breza y d istribu ci¶o n d el in greso en M ¶e-
xico , S ig lo X X I E d ito res, M ¶ex ico .

C o m it¶e T ¶ecn ico p a ra la M ed ici¶o n d e la P o b reza (2 0 0 2 ). M ed ici¶o n d e la po breza :
va ria n tes m etod o l¶ogica s y estim a ci¶o n p relim in a r, S ed eso l, S erie D o cu m en to s
d e In v estig a ci¶o n .

C o rtes, F . (2 0 0 3 ). E l in g reso y la d esig u a ld a d en su d istrib u ci¶o n . M ¶ex ico : 1 9 9 7 -
2 0 0 0 , P a peles d e P o bla ci¶o n , n ¶u m . 3 5 , 1 3 7 -1 5 3 .

| | (2 0 0 0 ). L a d istribu ci¶o n d el in greso en M ¶exico en ¶epoca s d e esta biliza ci¶o n
¶y refo rm a eco n ¶o m ica , C IE S A S - M ig u el A n g el P o rr¶u a , M ¶ex ico .

D ea to n , A . (2 0 0 1 ). C o u n tin g th e w o rld s p o o r: p ro b lem s a n d p o ssib le so lu tio n s,
R esea rch O bserver, v o l. 1 6 , 1 2 5 -1 4 7 .

F o ster, J ., J . G reer y E . T h o rb eck e (1 9 8 4 ). A cla ss o f d eco m p o sa b le p ov erty
m ea su res, E co n o m etrica , v o l. 5 2 , 7 6 1 -7 6 6 .

H ern ¶a n d ez, E . y E . V el¶a zq u ez (2 0 0 3 ). G lo ba liza ci¶o n , d esigu a ld a d y po breza .
L eccio n es d e la experien cia m exica n a , U A M / P la za V a ld ¶es, M ¶ex ico .

K a n b u r, S . M . R . (1 9 8 7 ). M ea su rem en t a n d a llev ia tio n o f p ov erty, w ith a n
a p p lica tio n to th e e® ects o f m a cro eco n o m ic a d ju stm en t, IM F S ta ® P a pers,
v o l. 3 4 , 6 0 -8 5 .

L ey va -P a rra , G . (2 0 0 4 ). E l a ju ste d el in greso d e la E N IG H co n la co n ta bilid a d
n a cio n a l y la m ed ici¶o n d e la po breza en M ¶exico , S ed eso l, D o cu m en to d e
In v estig a ci¶o n n ¶u m . 4 .

L u stig , N . (2 0 0 4 ). C recim ien to eco n ¶o m ico y d istrib u ci¶o n d e la p o b reza , en J .
B o ltv in ik y A . D a m i¶a n (co m p s.), L a po breza en M ¶exico y el m u n d o . R ea li-
d a d es y d esa f¶³o s, S ig lo X X I E d ito res, M ¶ex ico , 8 8 - 9 9 .

M o rd u ch , J . (1 9 9 8 ). P ov erty, eco n o m ic g row th a n d av era g e ex it tim e, E co n o m ics
L etters, v o l. 5 9 , 3 8 5 -3 9 0 .

S eg o b (2 0 0 1 ). D ia rio O ¯ cia l d e la F ed era ci¶o n , 3 1 d e o ctu b re, M ¶ex ico .
S en , A . (1 9 7 6 ). P ov erty : a n o rd in a l a p p ro a ch to m ea su rem en t, E co n o m etrica ,

v o l. 4 6 , 4 3 7 -4 4 6 .
S H C P (2 0 0 5 ). C riterio s gen era les d e po l¶³tica eco n ¶o m ica , M ¶ex ico .
W a tts, H . (1 9 6 8 ). A n eco n o m ic d e¯ n itio n o f p ov erty, en D . P . M oy n ih a n (co m p .),
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